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Prace pisemne zawodow pierwszego stopnia nalezy ztozy¢ do

30 listopada 2019 r.

Zawody drugiego stopnia (okregowe) odbeda si¢ w dniu:
08 lutego 2020 r.

Zawody trzeciego stopnia (centralne) odbeda si¢ w dniu:

25 kwietnia 2020 1.

Wydanie finansowane z dotacji przyznanej przez



Regulamin Ogélnopolskiej XXXII Olimpiady
Filozoficznej

zatwierdzony przez ZG PTF w dniu 23.08.2019 r

Preambula

Olimpiada Filozoficzna siega do idei i wartosci, ktore przyswiecaly
zalozycielom jej organizatora, czyli Polskiego Towarzystwa Filozoficz-
nego. Kiedy ponad 100-lat temu Kazimierz Twardowski powotywal do
zycia Polskie Towarzystwo Filozoficzne, w swoim wystgpieniu nakreslit
jego program, zgodnie z ktérym mialo ono by¢ przede wszystkim wol-
ne od dogmatyzmu. Jak uznat: ,Jedynym dogmatem Towarzystwa bedzie
przekonanie, ze dogmatyzm jest najwiekszym wrogiem pracy naukowe;j”.
To przekonanie oraz wspierajace go wartosci, takie jak otwarto$¢ na inne
poglady, gotowos¢ do podejmowania dialogu z przedstawicielami od-
miennych stanowisk, rzetelno$¢ badawcza i uczciwos$¢ stanowia podsta-
we ideowq Olimpiady Filozoficzne;j.

Informacje wstepne

Podstawg prawng, zgodnie z ktérg realizowana jest Olimpiada Filozo-
ficzna, jest Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 29
stycznia 2002 r. w sprawie organizacji oraz sposobu przeprowadzania kon-
kursow, turniejow i olimpiad (Dz. U. z 2002 r., nr 13, poz. 125, z p6zn. zm.).

Dotacje na organizacje Olimpiady Filozoficznej przyznaje Minister-
stwo Edukacji Narodowej. Komitety Olimpiady Filozoficznej mogg po-
zyskiwa¢ dodatkowe fundusze, w formie nagréd rzeczowych i dotacji
od sponsoréw, a takze wykorzystywa¢ srodki wlasne, np. dostgpne sale
i sprzet biurowy, prace wolontariuszy.

Ideowym celem Olimpiady Filozoficznej jest przyblizenie jej uczest-
nikom zasadniczego dazenia, obecnego w filozofii od jej poczatkéow, czyli
dazenia do ,wyswietlenia prawdy”.



Realizujac ten cel Olimpiada Filozoficzna pozwala bioragcym w niej
udzial uczestnikom osiaga¢ poszerzone kompetencje w zakresie edukacji
filozoficznej oraz umozliwia sprawdzenie nabytych umiejetnosci poprzez
ich prezentacje. Olimpiada Filozoficzna stwarza takze mozliwoé¢ do roz-
winiecia takich przymiotéw intelektualnych, jak umiejetno$¢ logicznego
myslenia, wnioskowania i poréwnywania stanowisk filozoficznych, oraz
refleksji nad wlasng postawg i otwartoscig w stosunku do odmiennych
pogladéw.

Rozdzial I
Olimpiada i jej organizator

§ 1. Prawa i obowiazki Organizatora

1.1. Organizatorem Olimpiady Filozoficznej jest Polskie Towarzy-
stwo Filozoficzne, z siedzibg w Warszawie, 00-330, ul. Nowy Swiat 72, p.
160, tel. 22 6572759; e-mail: olimpiad@ifispan.waw.pl; www.ptfilozo-
fia.pl

Ilekro¢ w Regulaminie uzywa sie okreslen:

« organizator, nalezy przez to rozumie¢ Polskie Towarzystwo Filozo-

ficzne,

 PTE nalezy przez to rozumie¢ Polskie Towarzystwo Filozoficzne,

o ZG PTE nalezy przez to rozumie¢ Zarzad Gtéwny Polskiego Towa-

rzystwa Filozoficznego.

1.2. Zadaniem organizatora jest:

« powolanie cztonkéw Komitetu Gléwnego OF,

« organizacja sieci Komitetow Okregowych oraz powofanie jego
czlonkow,

» powolanie Biura Komitetu Gtéwnego OF do prowadzenia dziatal-
nosci organizacyjno-administracyjnej,

« wspieranie Komitetu Gléwnego OF przy organizacji finalu i uro-
czystego zakonczenia OF,

« oferowanie pomocy przy rozwigzywaniu biezacych probleméw
i sporéw.



1.3. Organizator OF ma prawo do:

anulowania wynikéw poszczegélnych etapow,

nakazywania powtorzenia zawoddw w razie ujawnienia istotnych
(naruszajacych Regulamin Olimpiady) nieprawidlowosci,
wykluczenia z udziatu w Olimpiadzie uczestnikéw tamiacych Re-
gulamin Olimpiady (decyzje t¢ podejmuje wspdlnie z Komitetem
Gléwnym OF),

wspotpracy z Komitetem Gléwnym OF na zasadach wyznaczonych
przez regulamin,

reprezentowania OF na zewnatrz oraz nawigzywania wspolpracy
z partnerami zewnetrznymi (np. sponsorami, darczyncami, insty-
tucjami paiistwowymi i zagranicznymi),

organizowania konkurséw specjalnych.

1.4. Organizator ma obowiazek

zatwierdzenia przez Zarzad Gléwny - na wniosek Sekretarza ZG
PTF Regulaminu OF i Programu kazdej edycji OF,

czuwania nad realizacjg Olimpiady zgodnie z postanowieniami jej
Regulaminu i dokumentacja programowa,

rozstrzygania sporéw i prowadzenia arbitrazu w sprawach dotycza-
cych OF i jej uczestnikow,

przyjmowania i zatwierdzania sprawozdan finansowych i meryto-
rycznych przedstawionych przez Komitet Gléwny OF.

§ 2. Struktura organizacyjna Olimpiady Filozoficznej

2.1. Olimpiada Filozoficzna ma strukture rozproszona, ktérg tworza:

Komitet Gléwny Olimpiady Filozoficznej z siedzibg w Warszawie,
00-330, ul. Nowy Swiat 72, p. 160,

oraz Komitety Okregowe, ktérych aktualne adresy publikowane sg
w biezacym biuletynie ,,Olimpiada Filozoficzna” oraz na stronie in-
ternetowej ptfilozofia.pl

Komitety Okregowe zlokalizowane sg zgodnie z podzialem administra-
cyjnym Polski, gléwnie w miastach wojewddzkich. Kierujac si¢ dobrem
ucznia i wzgledami ekonomicznymi w uzasadnionych przypadkach Komi-
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tety Okregowe zostaly utworzone w miejscowosciach powiatowych, posia-
dajacych dobre zaplecze naukowe lub stanowiacych dogodny punkt dojaz-
dowy z odleglych miejscowosci, z ktorych rekrutujg sie uczestnicy OF

Ilekro¢ w Regulaminie uzywa sie okreslen:

a) KGOE nalezy przez to rozumie¢ Komitet Gtéwny Olimpiady Filo-
zoficznej,

b) KOOE nalezy przez to rozumie¢ Komitet Okregowy Olimpiady Fi-
lozoficznej,

c) OF nalezy przez to rozumie¢ olimpiade¢ z przedmiotu filozofia.

2.2. Komitet Gléwny

Czlonkéw Komitetu Gléwnego OF powoluje i odwoluje w imieniu
Zarzadu Gléwnego, Przewodniczacy PTE KGOF wybiera ze swego grona
przewodniczacego, 2-3 wiceprzewodniczacych i 1-2 sekretarzy nauko-
wych, osoby te stanowig Prezydium KGOF, ktére dziata w imieniu KGOF
i na biezaco podejmuje decyzje.

Aktualny sktad Komitetu Gtéwnego znajduje si¢ na s. 52 oraz na stro-
nie internetowej www.ptfilozofia.pl.

Do obowigzkéw merytorycznych Komitetu Gtéwnego nalezy:

« przygotowanie kolejnej edycji Olimpiady Filozoficznej, w tym zor-
ganizowanie zespolu wybitnych specjalistow z réznych dziedzin fi-
lozofii i uzyskanie wstepnych propozycji tematdw na prace pisemne
etapu szkolnego,

 opracowanie zestawu tematdéw na etap szkolny i stosownej biblio-
grafii oraz przygotowanie zadan na poszczegélne etapy olimpiady,

« przygotowanie Regulaminu i Programu biezacej edycji Olimpiady
oraz przedstawienie ich do zatwierdzenia przez ZG PTFE,

« czuwanie nad prawidlowoscia przebiegu poszczegdlnych etapow
OF,

« przyjmowanie i rozpatrzenie odwotan,

« przeprowadzenie eliminacji dla polskich uczestnikéw Miedzynaro-
dowej Olimpiady Filozoficzne;j.

Do obowigzkéw administracyjnych, realizowanych przez Biuro

KGOE nalezy:
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« zorganizowanie punktéw konsultacyjnych przy KOOF i KGOE,

o dystrybucja materialéw informacyjnych w formie Biuletynu ,,Olim-
piada Filozoficzna” lub Informatora OF, oraz arkuszy egzaminacyj-
nych (tematéw esejow i testow) na poszczegolne etapy z zagwaran-
towaniem ich tajnosci,

o organizacja procesu zgloszen,

« zapewnienie odpowiednich $rodkéw do realizacji zawodow,

« umozliwienie komunikacji z uczestnikami Olimpiady,

« organizacja dystrybucji wynikéw poszczegélnych etapow,

« rezerwacja sal na zawody centralne i uroczyste zakonczenie,

o rezerwacja noclegéw dla finalistow,

« organizacja wyzywienia finalistow,

« ogloszenie wynikéw etapu centralnego,

« przygotowanie zaswiadczen i dyplomow,

o przygotowanie listy najbardziej zastuzonych dla OF nauczycieli
i Sekretarzy Komitetéw Okregowych,

« zorganizowanie uroczystego zakonczenia OF,

« przygotowanie i opracowanie redakcyjne do Biuletynu ,,Olimpiada
Filozoficzna” materiatéw dokumentujacych przebieg danej edycji
OFE w tym najlepszych prac uczniéw, list sponsoréw, wypowiedzi
nauczycieli itp.,

« zorganizowanie wyjazdu polskich uczestnikéw na Miedzynarodo-
wa Olimpiade Filozoficzng

« poszukiwanie sponsoréw i pozyskiwanie nagréd dla laureatow
i wyrdzniajacych sie nauczycieli.

Komitet Gléwny OF ma prawo do:

« decydowania o stronie merytorycznej OF,

o rozstrzygania sporéw, wynikajacych z kwestii merytorycznych,

o wykluczenia uczestnikow w przypadku nieprzestrzegania przez
nich Regulaminu,

» w szczegdlnych przypadkach KGOF lub KOOF moze zdecydowa¢
o dyskwalifikacji uczestnika zgodnie z par. 5.4 Regulaminu OF, tym
samym pozbawiajac go prawa do udzialu w kolejnym etapie OF lub
tytulu finalisty OF.



2.3. Komitety Okregowe

Czlonkéw Komitetéw Okregowych powoluje i odwotuje przewodni-
czacy Komitetu Giéwnego OF na wniosek Zarzadu Oddzialu PTE dy-
rektora (kierownika) Zakltadu Filozofii miejscowej uczelni, kuratora wia-
$ciwego dla danego okregu, Przewodniczacego KOOF lub na wniosek
Komitetu Gtéwnego OF.

Cztonkowie Komitetu Okregowego wybieraja sposrod siebie prze-
wodniczgcego, 1-2 wiceprzewodniczacych, sekretarza, ktdry jest odpo-
wiedzialny za obstuge biurowa i finansowa zawoddéw pierwszego i dru-
giego stopnia.

Aktualny sktad Komitetéw Okregowych znajduje si¢ na s. 43-51 oraz
na stronie internetowej www.ptfilozofia.pl.

Do zadan Komitetéw Okregowych nalezy:

Przeprowadzenie etapu szkolnego OF, w tym:

przyjecie zgloszen uczniéw do udzialu w Olimpiadzie Filozoficznej,
pomoc w zorganizowaniu komisji szkolnych,

konsultacje i pomoc dla uczniéw w przygotowaniu prac etapu
szkolnego,

zorganizowanie pracy recenzentow,

ogloszenie wynikéw etapu szkolnego.

Przeprowadzenie etapu okregowego OF, w tym:

przygotowanie i zorganizowanie egzaminu pisemnego,
skompletowanie sktadéw i przygotowanie warunkéw do pracy dla
oceniajacych prace pisemne,

sporzadzenie protokotéw i sprawozdan z I i II etapu OF,

przestanie do KGOF prac uczniéw rekomendowanych do zawodéw
III stopnia: oryginaléw dokumentacji prac etapu okregowego (testy,
eseje, arkusze oceny, protokoly) i wersji elektronicznej prac etapu
szkolnego wraz z arkuszami ocen,

ogloszenie listy uczestnikéw rekomendowanych do etapu III
prowadzenie stalego punktu konsultacyjnego i dyzuréw sekretarzy
w 11l etapie OF,

przestrzeganie zasad tajno$ci przy powielaniu i przechowywaniu
testow i tematow esejow, tak by nie mialy do nich dostepu osoby
nieuprawnione.



2.4. Komisje szkolne

Komisje szkolng powotuje dyrektor danej szkoty. Wskazuje on tak-
ze osobe odpowiedzialng za organizacje zawodow I stopnia w tej szkole
wraz z okresleniem jej obowigzkow, polegajacych przede wszystkim na
przyjeciu od uczniéw prac pisemnych do wstepnej oceny.

Jesli w szkole nie powotano komisji szkolnej OF, zainteresowany uczen
moze przystapi¢ do OF w innej szkole, wskazanej przez dyrektora szkoly,
do ktdrej uczeszcza, lub nawigzaé bezposredni kontakt z wtasciwym Ko-
mitetem Okregowym OF i swojg prace przesta¢ na jego adres.

Rozdzial II
Organizacja Olimpiady Filozoficznej

§ 3. Uczestnicy Olimpiady

3.1. Adresatami Olimpiady Filozoficznej s3 zainteresowani filozofia
uczniowie polskich liceéw ogolnoksztalcacych, technikéw, branzowej
szkoly I stopnia i branzowej szkoty II stopnia.

3.2. Uczestnikami Olimpiady Filozoficznej, po uzyskaniu zgody KO
OF, moga by¢ réwniez uczniowie szkot podstawowych, w szczegolnosci
realizujacy indywidualny program lub tok nauki, rekomendowani przez
szkote.

3.3. Aby wzia¢ udzial w Olimpiadzie Filozoficznej, uczestnik powi-

nien:

« dokona¢ samodzielnego wyboru jednego z tematéw wymienionych
w aktualnym programie Olimpiady Filozoficznej oraz opracowaé
ten temat w formie pracy pisemnej,

o przekazaé prace pisemng w formie wydruku i w wersji elektronicz-
nej (w formacie pliku tekstowego) komisji szkolnej lub szkolnemu
opiekunowi Olimpiady Filozoficznej do wstepnej oceny,

» wraz z praca pisemng zlozy¢ wypelniony formularz ,Zgloszenie
uczestnictwa w Olimpiadzie Filozoficznej” zawierajacy ,,O$wiad-
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czenie autora pracy’ stwierdzajace samodzielne napisanie pracy
etapu szkolnego oraz ,Klauzule informacyjng o przetwarzaniu da-
nych osobowych” Patrz www. ptfilozofia.pl oraz Informator OF
s. 39-42.

3.4. Uczestnicy Olimpiady Filozoficznej zobowiazani s3 do:

przestrzegania regulaminu OF i terminarza,

realizacji zadan zgodnie z ich zalozeniami,

informowania Komitetu Gléwnego lub organizatora o wszelkich
kwestiach zwigzanych z udziatem w Olimpiadzie, zwlaszcza o na-
glych wypadkach czy o swoich zastrzezeniach.

3.5. Uczestnik ma prawo do:

uzyskania zwrotu kosztéw przejazdu koniecznego, aby wzia¢ udzial
w IIiIII etapie OF,

bezplatnego zakwaterowania i wyzywienia na etapie okregowym
i centralnym zawodow OF,

do skladania odwotan zgodnie z par. 6 Regulaminu OF oraz wnio-
skow do Komitetu Giéwnego OF.

Whioski i odwotania powinny zawiera¢ wlasnoreczny podpis
uczestnika Olimpiady.

Whioski i odwotania mozna sklada¢ osobiscie w Biurze KGOF lub
w siedzibie wlasciwego Komitetu Okregowego, przesta¢ poczta na
adres KGOF lub wiasciwego Komitetu Okregowego albo przesta¢
poczty elektroniczng na adres biura KGOF w formie skanu podpi-
sanego dokumentu.

ma prawo wgladu do protokotu oceny pracy etapu szkolnego, prac
etapu okregowego (test i esej), oceny testu i eseju dokonanego przez
Komisje Kwalifikacyjna oraz oceny egzaminu etapu centralnego.
Uczestnicy Olimpiady, ktorych test i esej nie zostaty rekomendowa-
ne do etapu centralnego majg prawo wgladu do oceny testu i eseju
dokonanej przez wlasciwy Komitet Okregowy OF.

a) Zasady organizacji wgladu reguluje Regulamin Wgladu zatwier-
dzany przez Przewodniczacg KGOF patrz www. ptfilozofia.pl.

b) Wglad do ocen prac na danym etapie Olimpiady mozliwy jest na
podstawie wniosku skierowanego przez Uczestnika Olimpiady do Ko-
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mitetu Gtéwnego Olimpiady Filozoficznej lub do wlasciwego Komitetu
Okregowego. Whniosek powinien by¢ ztozony w ciggu 7 dni od daty oglo-
szenia wynikéw oceny danego etapu Olimpiady.

§ 4. Organizacja zawodow

4.1. Zawody Olimpiady Filozoficznej majg charakter indywidualny.

4.2. Zawody sg organizowane przez Komisje Szkolne OF, Komitety
Okregowe OF, Komitet Gléwny i Biuro KGOF.

4.3. Zawody s trojstopniowe i skladajg sie z etapu szkolnego, okrego-
wego i centralnego (finalu).

4.4. Zawody I stopnia (etap szkolny)

Zawody pierwszego stopnia polegaja na samodzielnym wyborze
jednego z tematéw wymienionych w aktualnym programie Olimpiady
Filozoficznej oraz opracowaniu tematu w formie poszerzonej pracy pi-
semnej. Na przygotowanie pracy etapu szkolnego uczen ma 3 miesiace.
Szczegdlowy zakres wiedzy i wymagania potrzebne do realizacji tego za-
dania przedstawione s3 w Programie OF. Patrz www. ptfilozofia.pl oraz
Informator OF s. 20.

Praca pisemna nie powinna przekracza¢ objetosci 20 stron znorma-
lizowanego wydruku komputerowego (papier A4, marginesy 2,5 cm,
czcionka Times New Roman 12 pkt, interlinia 1,5 wiersza) powinna zo-
sta¢ takze przestana w postaci pliku na adres mailowy odpowiedniego
KOOF w formie pliku tekstowego. Przedstawiona przez uczestnika praca
pisemna w zawodach pierwszego stopnia po pomys$lnym przebyciu przez
niego etapu okregowego, bedzie waznym elementem egzaminu na etapie
centralnym.

Komisja szkolna przekazuje prace uczestnika wraz z wypelnionym
formularzem ,Zgloszenie uczestnictwa w Olimpiadzie Filozoficznej”
do wlasciwego miejscowo Komitetu Okregowego w terminie podanym
w aktualnym Programie OF. Sekretarz KOOF oddaje prace do recenzji.
Prace recenzuje jeden recenzent i wpisuje swoje oceny wraz z uzasadnie-
niem na oficjalnym druku przygotowanym przez KGOFE



Do nastepnego etapu zostaja dopuszczeni uczestnicy, ktorzy uzyskali
w ocenie jury minimum 20 punktéw w skali 30-punktowej. Wyniki eta-
pu szkolnego Komitet Okregowy oglasza na swojej stronie internetowej,
albo w inny sposob, uzgodniony odpowiednio wczesniej z zainteresowa-
nymi uczestnikami.

4.5. Zawody II stopnia (okregowe)

Zawody drugiego stopnia maja charakter egzaminu pisemnego. Za-
wody okregowe OF organizowane sg w miejscu lokalizacji Komitetow
Okregowych OF i przeprowadzane w ciggu jednego dnia. Szczegdtowy
zakres wiedzy i wymagan potrzebnych do realizacji tego etapu przedsta-
wione s3 w Programie OF.

Przystepujac do zawoddéw pisemnych uczestnik powinien mie¢ przy
sobie dokument ze zdjeciem (np. legitymacja szkolna, dowdd osobisty);
na sale egzaminacyjng uczestnicy wchodza bez pomocy naukowych, te-
lefonéw komodrkowych i innych urzadzen elektronicznych.

Eliminacje pisemne zawoddéw drugiego stopnia sktadaja sie z dwoch
czesci:

« Pierwsza cze$¢ polega na samodzielnym napisaniu eseju na jeden
sposrod trzech tematéw, zaproponowanych do wyboru. Na jego na-
pisanie uczen ma 150 min. Za te czg$¢ uczestnik moze uzyskaé max.
50 pkt.

o W drugiej czgsci uczestnicy rozwiazuja test, na ktéry sktadaja sie
zadania wielokrotnego wyboru i zadania otwarte. Na jego rozwia-
zanie uczen ma 90 min. Za te cz¢$¢ uczestnik moze uzyskaé max.
50 pkt.

Obie czg¢sci eliminacji pisemnych oceniane sg przez 2 juroréw wyzna-
czonych przez Komitety Okregowe, na Protokole eliminacji II stopnia,
wedtug kryteriéw podanych przez Komitet Gléwny OF. Aby zostac re-
komendowanym do finalu, uczestnik musi uzyska¢ co najmniej 20 pkt
za kazda czg$¢ eliminacji, w sumie za$ za calos$¢ eliminacji okregowych
60 pkt.

Do zawoddw trzeciego stopnia Komitety Okregowe rekomendujg tych
uczestnikow, ktorzy w zawodach drugiego stopnia uzyskali taczng sume
co najmniej 60 punktéw. Kwalifikacja do zawoddéw centralnych ma cha-
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rakter dwustopniowy. Pierwszy etap stanowi rekomendacja KOOE drugi
to proces kwalifikacji przeprowadzony przez Komisj¢ Kwalifikacyjna po-
wolang przez przewodniczacego KGOE Komisja Kwalifikacyjna obradu-
je pod kierunkiem wskazanego czlonka KGOF. Komisja Kwalifikacyjna
dokonuje formalnej i merytorycznej oceny dokumentacji uczestnika na-
destanej przez Komitety Okregowe, w tym weryfikacji przyznanej uczest-
nikowi oceny punktowej. Odpowiednia dokumentacja powinna zawierac:

« prace z etapu szkolnego w wersji elektronicznej przestanej na adres

mailowy KGOF
« arkusz oceny pracy z etapu szkolnego
o prace (esej i test) z etapu okregowego wraz z protokolami oceny.

4.6. Zawody III stopnia (final)

Komisja Kwalifikacyjna kwalifikuje do zawoddéw III stopnia co naj-
mniej 60 zawodnikow, ktérzy uzyskali najlepsze wyniki w skali kraju, pod
warunkiem, ze jednocze$nie uzyskali nie mniej niz 60 punktéw mozli-
wych do zdobycia podczas zawodéw II stopnia z zastrzezeniem, ze za
kazda czgs$¢ pisemna uczestnik uzyskal nie mniej niz 20 pkt. Oprécz oséb
wytonionych w rankingu ogdlnopolskim do zawodoéw III stopnia Komi-
sja moze zakwalifikowa¢ réwniez do trzech uczestnikéw, ktérzy w danym
okregu uzyskali najwyzsze wyniki punktowe.

Decyzja o zakwalifikowaniu uczniéw do zawodéw centralnych zostaje
ogloszona na stronie internetowej oraz przekazana listownie do szkoét lub
bezposrednio do uczestnikow.

Zawody centralne polegaja na przystapieniu uczestnika OF do eli-
minacji ustnych i sg przeprowadzane w ciggu jednego dnia w salach za-
pewnionych przez Biuro KGOF. Warunkiem przystgpienia do zawodow
jest posiadanie przez uczestnika dokumentu ze zdjeciem (np. legitymacji
szkolnej, dowodu osobistego). Do sali egzaminacyjnej uczestnicy wcho-
dza bez pomocy naukowych, telefondéw i innych urzadzen elektronicz-
nych.

Zawody trzeciego stopnia majg charakter egzaminu ustnego, ktéry
sktada si¢ z dwoch czesci:

« pierwsza polega na obronie pracy pisemnej z etapu szkolnego i od-

powiedzi na pytania komisji - mozna za nig otrzymac¢ max. 60 pkt,
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« druga polega na analizie krétkiego fragmentu tekstu filozoficznego
i odpowiedzi na pytania komisji - mozna za nig otrzyma¢ max. 40
pkt.

Komisja egzaminacyjna sklada si¢ z 3 czlonkow i przedstawia swoje
oceny na Protokole egzaminu III stopnia. Tematyka pytan okreslona jest
przez zagadnienia poruszane przez uczestnika w pracy z etapu szkolnego
oraz program Olimpiady Filozoficznej. Rowniez teksty, ktorych fragmen-
ty zostang przedstawione uczestnikom do analizy, s3 wymienione w Pro-
gramie OF jako Literatura Zrédlowa.

Wyniki zawoddéw trzeciego stopnia, po ich uzgodnieniu przez Prezy-
dium KGOF, oglasza cztonek Prezydium w dniu zakonczenia zawoddow.
Sa one takze wywieszone na tablicy ogloszen PTE a nastgpnie opubliko-
wane na stronie internetowej PTE Prace z etapu szkolnego rekomendo-
wane przez jury zostang wydrukowane w biuletynie ,,Olimpiada Filozo-
ficzna”

Podstawg otrzymania tytutu finalisty jest uzyskanie co najmniej 60 pkt
w zawodach II stopnia, pozytywna opinia Komisji Kwalifikacyjnej KGOF,
kwalifikujacej uczestnika do udzialu w zawodach III stopnia oraz przy-
stapienie do egzaminu na tym etapie.

Tytul laureata Olimpiady Filozoficznej uzyskuje 10%-30% najlepszych
sposrdd finalistéw. Ranking laureatéw, po zebraniu wynikow ze wszyst-
kich komisji eliminacji centralnych, ustala Prezydium KGOFE

§ 5. Przepisy szczegolowe

5.1. Na wszystkich szczeblach eliminacji OF organizator stworzy wa-
runki sprzyjajace dla uczestnictwa oséb niepelnosprawnych, stosownie
do rodzaju i stopnia ich niepelnosprawnosci. KOOF i KGOF powinny
dazy¢ do organizowania zawoddéw oraz noclegéw w pomieszczeniach
tatwo dostgpnych dla oséb niepetnosprawnych. W razie koniecznosci
w jury znajda si¢ osoby znajace jezyk migowy lub Braille’a, aby oceniaé
prace os6b niewidomych i niedostyszacych (zgodnie z rozp. Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 10.06.2015, Dz. U. 2015.843). Dostosowanie
formy egzaminu do specjalnych potrzeb uczestnika odbywa si¢ na pisem-
ny wniosek uczestnika skierowany do KGOF lub do wilasciwego KOOE
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Whioski nalezy zfozy¢ nie pozniej niz 14 dni przed data egzaminu, ktére-
go wniosek dotyczy. Kazdy wniosek bedzie rozpatrywany indywidualnie.

5.2. W sytuacji, w ktdrej uczestnik OF, po zakwalifikowaniu sie do
zawodéw II lub IIT stopnia nie stawi si¢ na zawody z powodu nagtego za-
chorowania (potwierdzonego swiadectwem lekarskim) lub innego istot-
nego wypadku losowego, na pisemng prosbe uczestnika, po wnikliwym
zapoznaniu si¢ z zaistnialg sytuacja, Prezydium KGOF moze zarzadzié
przeprowadzenie indywidualnych eliminacji w dodatkowym terminie.

5.3. Po informacji o pokrywaniu si¢ terminéw zawodéw II lub III
stopnia OF z terminami innej olimpiady, w ktorej bierze udzial uczestnik
OF Prezydium KGOF zaproponuje, w miare mozliwosci, indywidualny
tryb przystapienia do zawodéw na danym etapie.

5.4. Przewodniczacy KOOF lub Prezydium KGOF moze zdecydowa¢
o dyskwalifikacji uczestnika z dalszego udziatu w zawodach, m.in. kiedy
zostanie stwierdzone :

o korzystanie z niedozwolonych pomocy,

« zlamanie punktu regulaminu,

o plagiat.

Dyskwalifikacja uczestnika wymaga pisemnego uzasadnienia. Dys-
kwalifikacja uczestnika zawoddéw etapu centralnego oznacza pozbawie-
nie uczestnika tytulu finalisty Olimpiady. Od decyzji o dyskwalifikacji
przystuguje odwotanie do Przewodniczacej KGOF

§ 6. Tryb odwolawczy

6.1. Uczestnik moze zlozy¢ odwotanie od decyzji jury po kazdym eta-
pie zawodéw. Odwotania mogg dotyczy¢ wylacznie naruszenia formalnej
zgodnosci przebiegu zawoddéw z zasadami Regulaminu lub zgodnosci
wystawionej oceny z kryteriami okreslonymi w Regulaminie OF.

6.2. Odwolanie od decyzji Komisji Szkolnej skada si¢ do Przewodni-
czacego Komitetu Okregowego; odwotanie od decyzji Komitetu Okrego-
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wego na etapie szkolnym i na etapie okregowym sklada si¢ do Prezydium
Komitetu Gtéwnego OF; odwotanie od decyzji Komisji Kwalifikacyjnej
sktada si¢ do Przewodniczacego Komitetu Gléwnego OF; odwolanie od
decyzji KGOF na etapie centralnym skfada si¢ do Przewodniczacego
KGOE w terminie 7-dni roboczych od ogtoszenia decyzji.

6.3. Odwotlanie sklada si¢ na pismie, przesylajac listem poleconym
na adres wlasciwego komitetu lub osobiscie w siedzibie komitetu za po-
twierdzeniem zwrotnym. Odwolanie powinno zawiera¢ mozliwie szcze-
goétowy opis okolicznosci oraz dane kontaktowe uczestnika.

6.4. Wlasciwy adresat rozpatruje odwolanie i udziela odpowiedzi
w najkrétszym mozliwym terminie, nie dtuzszym jednak niz 14 dni ro-
boczych od daty otrzymania. Odpowiedz udzielana jest na pi$mie i prze-
sylana listem poleconym lub wysylana w formie skanu na adres poczty
elektronicznej uczestnika Olimpiady.

6.5. Po wplynieciu odwotania jego wlasciwy adresat (przewodniczacy
KOOFE Prezydium KGOEF, Przewodniczaca KGOF) osobiscie lub przez
wyznaczong osobe zobowigzany jest do wyjasnienia wszelkich okolicz-
nosci wskazanych w odwotaniu. Po zapoznaniu si¢ z nimi i uzyskaniu
informacji dotyczacych tych okolicznosci takze od oséb postronnych,
decyduje o podtrzymaniu lub oddaleniu skargi.

Czlonek komisji egzaminacyjnej, ktéry bral udzial w zaskarzonym
postepowaniu, podlega wylgczeniu w postepowaniu odwotawczym.

6.6. Przewodniczacy KOOF, Prezydium KGOF lub Przewodniczaca
KGOF moze oddali¢ odwotanie lub przyjac je i dokona¢ stosownej zmia-
ny podjetej wczesniej decyzji. Zostaje o tym poinformowany uczestnik,
sktadajacy odwotanie. Decyzja wydana przez wlasciwego adresata odwo-
tania (Przewodniczacego KOOF, Prezydium KGOF lub Przewodniczaca
KGOF) jest decyzjg ostateczna.
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§ 7. Nadzor nad przebiegiem zawodow 11 i I1I stopnia

7.1. Dla utrzymania wysokich standardéw oceny oraz obiektywizmu
eliminacji prace pisemne na II etapie oceniane sg przez dwdch ekspertow
Komitetu Okregowego, a ponadto prace rekomendowane przez KOOF
sprawdzane sg przez wybranych, niezaleznych ekspertéw z catej Polski
w ramach powotywanej przez Przewodniczacag KGOF Komisji Kwalifika-

cyjnej.

7.2. Eliminacje ustne na III etapie sg przeprowadzone przez trzyoso-
bowe komisje. Dla zapewnienia obiektywnosci oceny Przewodniczacy
KGOF moze powola¢ do komisji obserwatora zewnetrznego, sposrod
doswiadczonych nauczycieli, metodykoéw, specjalistow.

7.3. Ocena eliminacji ustnych i pisemnych dokonywana jest na kar-
cie oceny. Eksperci wpisuja na niej stosownie do typu egzaminu opinie
lub noty na temat pracy pisemnej i wypowiedzi ustnej zgodnie z Regu-
laminem OF. Jesli w komisji egzaminacyjnej uczestniczyl obserwator
zewnetrzny, potwierdza on prawidlowo$¢ przebiegu egzaminu na karcie
oceny lub w protokole eliminacji.

Rozdzial III
Uprawnienia i nagrody

§ 8. Uprawnienia i nagrody

8.1. Komitet Gléwny OF wystawia uczestnikowi zawoddw trzeciego
stopnia za$wiadczenie o uzyskaniu odpowiedniego tytutu: finalisty lub
laureata Olimpiady Filozoficznej.

8.2. Na podstawie ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r o systemie o$wiaty
(Dz. U. z 2004 r. Nr. 256 poz. 2572, z pozn. zm.) laureatom i finalistom
olimpiad przedmiotowych przystuguje:

o prawo do oceny celujacej koncoworocznej z przedmiotu filozofia

w liceach ogolnoksztatcacych i szkotach podstawowych,
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« zwolnienie z egzaminu maturalnego z danego przedmiotu, co jest
réwnoznaczne z uzyskaniem z tego przedmiotu najwyzszego wy-
niku.

Laureaci i finali$ci olimpiad przedmiotowych sg zwolnieni z egzami-

nu maturalnego z danego przedmiotu, takze wtedy, gdy przedmiot ten
nie byt objety szkolnym planem nauczania w danej szkole.

8.3. Potwierdzeniem uzyskania uprawnien oraz statusu laureata jest
za$wiadczenie, zgodne ze wzorem dofaczonym do rozporzadzenia Mi-
nistra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 29 stycznia 2002 r. w sprawie
organizacji oraz sposobu przeprowadzania konkurséw, turniejéw i olim-
piad (Dz. U. Nr 13, poz. 125, z pdzn. zm.).

8.4. W miare pozyskanych $rodkéw organizator przewiduje dla lau-
reatow OF nagrody rzeczowe.

8.5. W miare pozyskanych srodkéw organizator przewiduje dla laure-
atéw zajmujacych pierwsze 3 miejsca nagrody rzeczowe oraz ewentualnie
finansowe w zaleznosci od pozyskanych od sponsoréw $rodkéw. Uczest-
nicy, ktorzy brali udzial w konkursach specjalnych, otrzymujg nagrody
przewidziane w regulaminie danego konkursu.

Rozdzial IV
Miedzynarodowa Olimpiada Filozoficzna

§ 9. Miedzynarodowa Olimpiada Filozoficzna

9.1. W eliminacjach do Miedzynarodowej Olimpiadzie Filozoficz-
nej mogg bra¢ udziat krajowi laureaci i finalisci Olimpiady Filozoficz-
nej, wladajacy biegle jednym z jezykéw obowigzujacych w Olimpiadzie
Miedzynarodowej (angielskim, niemieckim, francuskim lub hiszpan-
skim).
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9.2. Komisja powolana przez Przewodniczacego KGOF wybiera, na
podstawie pisemnego sprawdzianu jezykowego, dwéch kandydatéw do
udziatu w zawodach Mig¢dzynarodowej Olimpiady Filozoficznej .

9.3. Uczestnik zakwalifikowany do MOF ma prawo do
o pokrycia kosztow pobytu za granicg, ktére ponosi kazdorazowy or-

ganizator MOE,
pokrycia kosztéw podrdzy, poprzez dotacje MEN, o ktéra wystepu-
je organizator OF,

opieki sprawowanej przez osob¢ wskazang przez Przewodniczacego
KGOF

9.4. Uczestnik MOF ma obowigzek

przystapienia do udzialu w konkursie i programie przewidzianym
przez organizatorow,

godnego reprezentowania swojego kraju,

wspolpracy z opiekunem,

uczestniczenia w organizowanych przez KGOF zajeciach przygoto-
wawczych do udzialu w MOFE.



Regulamin Nagrody im. prof. Leszka
Kolakowskiego oraz Miasta Radomia

1. Nagroda im. Prof. Leszka Kofakowskiego oraz Miasta Radomia -
zwana dalej Nagroda - zostata ustanowiona dla promowania zaintereso-
wania filozofig uczniéw szkot srednich.

2. Gléwnymi fundatorami Nagrody sa: Rodzina Prof. Leszka Kofa-
kowskiego oraz Gmina Miasta Radomia lub podmioty zwigzane z Mia-
stem. Do grona fundatoréw, za zgoda wyzej wymienionych, moga przy-
stapi¢ inne osoby fizyczne i prawne z kraju i zagranicy.

3. Nagrode corocznie otrzymuje zwycigzca Olimpiady Filozoficznej,
zorganizowane]j przez Polskie Towarzystwo Filozoficzne, zwane dalej
Organizatorem, przy czym jesli bedzie kilku zwyciezcéw, nagroda be-
dzie proporcjonalnie podzielona pomiedzy nich lub przyznana jednemu
wskazanemu przez Przewodniczacego Polskiego Towarzystwa Filozoficz-
nego.

4. Wysoko$¢ nagrody stanowi kwota 3. 000 zt (stownie: trzy tysiace
zt). Wysoko$¢ nagrody decyzja Gtéwnych Fundatoréw moze by¢ rewa-
loryzowana. Zwyciezca Olimpiady zobowigzany jest odebra¢ nagrode
osobiscie w trakcie Festiwalu Filozoficznego organizowanego corocznie
przez Urzad Miasta Radomia

5. Z uwagi na fakt, iz Patron Nagrody urodzil si¢ w Radomiu, byt jego
Honorowym Obywatelem, a Gtéwnym Fundatorom zalezy na populary-
zacji filozofii takze w Radomiu - ustanawia si¢ takze dwa Wyrdznienia:

5.1. Jako nagrode¢ dla laureata (laureatéw) Olimpiady Filozoficznej,

bedacego mieszkaricem Radomia lub uczniem radomskiej szkoty.
Jesli bedzie kilku radomskich laureatéw, Wyrdznienie bedzie pro-
porcjonalnie podzielone pomiedzy nich lub przyznane jednemu
wskazanemu przez Przewodniczacego Polskiego Towarzystwa
Filozoficznego. Gdyby w gronie laureatéw nie znalazt si¢ rado-
mianin lub osoba uczgca si¢ w Radomiu, Wyré6znienie nie bedzie
przyznawane.

5.2. Poniewaz Gléwnym Fundatorom zalezy takze na popularyzowa-

niu tworczosci Leszka Kotakowskiego, ustanawia sie Wyrdznienie
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jako nagrode dla Laureata (laureatéw) Olimpiady Filozoficznej,
zwyciezcy w konkursie specjalnym zorganizowanym na etapie
szkolnym

OFE Temat takiej pracy, powiazanej z tworczoscig Leszka Kota-
kowskiego, zostanie zaproponowany przez jury tego konkursu,
powolane przez fundatoréw i Polskie Towarzystwo Filozoficzne.
Jesli jury nie wyloni zwyciezcy, wyrdznienie nie bedzie przyzna-
wane.

6. Wysokos¢ pierwszego wyroznienia ustala si¢ na kwote 3.000 zt, wy-
sokos$¢ drugiego wyrdznienia ustala sie na kwote 2.000 zt. Wyréznienia
decyzja Gléwnych Fundatoréw moga by¢ rewaloryzowane.

7. Dopuszcza si¢ faczenie Nagrody i Wyrdznien, przy czym Nagrode
i Wyrdznienia mozna otrzymac tylko jeden raz.

8. Dysponentem Nagrody i Wyrdznien - za zgoda Gtéwnych Funda-
torow — jest Osrodek Kultury i Sztuki ,,Resursa Obywatelska” w Rado-
miu, ul. Malczewskiego 16, 26-600 Radom, Miejska Instytucja Kultury,
ktora wspotdziata z Organizatorem.

9. Informacj¢ o zwyciezcy i wyrdznionym Dysponent otrzymuje od
Organizatora niezwlocznie po ogloszeniu wynikéw corocznej Olimpiady
Filozoficznej. Wtedy tez nazwiska zwycigzcy, wyrdznionych podawane
sa do publicznej informacji przez Organizatora Olimpiady i Dysponenta
Nagrody.

10. Nagroda i Wyréznienia s wreczane w Radomiu, podczas ,,Okna”
Radomskiego Festiwalu Filozofii im. Prof. Leszka Kotakowskiego. W uro-
czysto$ci uczestnicza przedstawiciele Organizatora OF. Dokladny termin
Festiwalu i wreczenia Nagrody oraz Wyréznien podawany jest przez Dys-
ponenta na jego stronie internetowej najpdzniej na dwa miesigce przed
impreza.

11. Wladcicielem wszelkich praw materialnych i niematerialnych,
zwigzanych z Nagroda i Wyréznieniami, s3 Gtéwni Fundatorzy, a w ich
imieniu zarzadza tymi prawami Dysponent.

12. Regulamin wchodzi w zycie z dniem podpisania przez: Gléwnych
Fundatoroéw, przedstawicieli Organizatora i Dysponenta.



Program XXXII Olimpiady Filozoficznej
zatwierdzony przez ZG PTF w dniu 23.08.2019 r

I. Tematyka eliminacji zawodow pierwszego stopnia

Tematy prac pisemnych etapu szkolnego

1. Rola mitu w polityce. Przedstaw problem odwolujac si¢ do zna-
nych Ci koncepcji filozoficznych.
Opiekun naukowy: prof. dr hab. Agnieszka Nogal.

2. Prawda z perspektywy epistemologicznej i antropologiczne;j.
Opiekun naukowy: ks. prof. dr hab. Jan Krokos.

3. Byty abstrakcyjne, sensy stow czy reprezentacje umystowe? Rola
pojecia pojecia w filozofii umystu.
Opiekun naukowy: dr Katarzyna Kus.

4. Pop-estetyka. Jakie wartosci estetyczne niesie kultura popularna?
Opiekun naukowy: dr hab. Mateusz Salwa.

5. Nardd. Filozoficzna konstrukcja i dekonstrukcja pojecia.
Opiekun naukowy: prof. dr hab. Tomasz Wisniewski.

6. Rozwaz nastepujacg mysl Kolakowskiego w kontekscie wspolcze-
snej filozofii: ,W przypadku intelektualistow jedyna sprawa szczegolna,
za jaka s3 oni na mocy swojego zawodu odpowiedzialni, jest dobry -
czyli porzadny i mozliwie niemylacy - uzytek stowa; mniej o prawde
przy tym chodzi jak o ducha prawdy, nikt bowiem nie moze obiecac, ze
nie bedzie si¢ mylil, mozna jednak przechowywa¢ ducha prawdy row-
niez w pomylkach, czyli nie wyrzekac¢ si¢ czujnej nieufnosci do wlasnych
stow i wlasnych identyfikacji, umie¢ wycofa¢ si¢ z wlasnych bledow
i przechowa¢ zdolnos¢ samonaprawczg” (L. Kotakowski, Czy diabel
moze by¢ zbawiony?)
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Prace podejmujgce to zagadnienie biorg udziat w konkursie o nagrode
im Leszka Kolakowskiego. Regulamin konkursu dostepny na stronie www.

ptfilozofia.pl
Opiekun naukowy: prof. dr hab. Barbara Markiewicz.

7. Problemy filozoficzne zwigzane z klamstwem i pojeciem klam-
stwa.
Opiekun naukowy: dr hab. Tomasz Puczylowski.

8. Ple¢ jako pojecie filozoficzne. Rozwaz problem strategii uzasad-
nia réznicy plci.
Opiekun naukowy: prof. dr hab. Anna Malitowska.

9. Mroczne strony myslenia, czyli jakie zagrozenia i wyzwania czy-
haja na filozofa?
Opiekun naukowy: prof. dr hab. Marcin Zdrenka.

10. Czy filozofia $w. Tomasza z Akwinu jest arystotelizmem? Roz-
waz podobienstwa i roznice mi¢dzy systemem Arystotelesa i Akwi-
naty.

Opiekun naukowy: prof. dr hab. Krystyna Krauze-Btachowicz.

11. Intuicja czy analiza? Instrumenty poznania i uzasadnia twier-
dzen filozoficznych.
Opiekun naukowy: dr hab. Sebastian Kotodziejczyk.

Sugestie bibliograficzne

Ad 1. R. Barthes, Mitologie, przel. A. Dziadek, Warszawa 2000; E. Cas-
sirer, Esej o cztowieku. Wstep do filozofii kultury, przet. A. Staniewska,
Warszawa 1971; L. Kotakowski, Obecnosé mitu, Warszawa 2009; S. Filipo-
wicz, Mit i spektakl wladzy, Warszawa 1988; C. Schmitt, Teologia politycz-
na 2 : legenda o wykluczeniu wszelkiej politycznej teologii, przel. B. Baran,
Warszawa 2014.

Ad 2. Jan Wolenski, Epistemologia: poznanie, prawda, wiedza, realizm,
Warszawa 2014; Tomasz z Akwinu, Dysputa o prawdzie, przel. A. Bia-
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tek, Lublin 2018; Nicolas de Malebranche, Poszukiwanie prawdy, przel.
M. Frankiewicz, Warszawa 2011; Spér o prawdeg, (red.) A. Maryniarczyk,
K. Stepien, P. Gondek, Lublin 2011; Ernst Tugendhat, Bycie; Prawda: roz-
prawy filozoficzne, przel. J. Sidorek, Warszawa 1999.

Ad 3. F. Dretske, Naturalizowanie umystu, ttum. B. Swigtczak, Warsza-
wa 2004; G. Frege, Pisma semantyczne (teksty: Funkcja i pojecie, Pojecie
i przedmiot, Sens i znaczenie), ttum. B. Wolniewicz, Warszawa 1977; T.
Maruszewski, Pojecia [w:] ]. Strelau (red.), Psychologia. Podrecznik aka-
demicki, t. 2., Gdansk 2006; M. Mitkowski (red.) Kognitywistyka. Repre-
zentacje. ,Przeglad Filozoficzno-Literacki” 2(39) 2014 (zawarte w tomie
artykuly na temat pojec¢ i reprezentacji); R. Pilat, O istocie pojec, War-
szawa 2007; E de Saussure, Kurs jezykoznawstwa ogélnego, thum. K. Ka-
sprzyk, Warszawa 1991 (zwlaszcza cze$¢ 1 Zasady ogélne); J. R. Taylor,
Kategoryzacja w jezyku: prototypy w teorii jezykoznawczej, ttum. A. Sku-
cinska, Krakéow 2001; K. Twardowski, O istocie poje¢ [w:] Psychologia
w szkole Iwowsko-warszawskiej, wybor i oprac. T. Rzepa, Warszawa 1997;
A. Wierzbicka, Semantyka. Jednostki elementarne I uniwersalne, ttum.
A. Glaz, Lublin 2006 (zwlaszcza rozdziat 1).

Ad 4. ]. Ortega y Gasset, Dehumanizacja sztuki i inne eseje, przel.
P. Niklewicz, Warszawa 1996; T. W. Adorno, M. Horkheimer, Dialektyka
o$wiecenia, r. Przemysl kulturalny, przet. M. Lukasiewicz, Warszawa 2010;
J. Ranciére, Dzielenie postrzegalnego: estetyka i polityka, przet. M. Kro-
piwnicki, J. Sowa, Krakéw 2007; A. Badiou, Maty podrecznik inestetyki,
przel. A. Wasilewski, Poznan 2015; N. Carroll, Filozofia sztuki masowej,
przet. M. Przylipiak, Gdansk 2011.

Ad 5. B. Anderson, Wspdlnoty wyobrazone: rozwazania o Zrédtach
i rozprzestrzenianiu si¢ nacjonalizmu, przel. S. Amsterdamski, Krakow,
Warszawa 1997; K. Pomian, Europa i jej narody, Gdansk 2009; E.J. Hobs-
bawm, Narody i nacjonalizm po 1780: program, mit, rzeczywistosc, przel.
J. Maciejczyk, M. Starnawski, Warszawa 2010; Tukidydes, Wojna pelo-
poneska, rézne wydania; Platon, Obrona Sokratesa, rdzne wydania; J. G.
Fichte, Mowy do narodu niemieckiego, przel. P. Dybel, w: tenze, Zamknig-
te panstwo handlowe i inne pisma, Warszawa 1996; G. W. E. Hegel, Wy-
ktady z filozofii dziejow, przel. ]. Grabowski, A. Landman, Warszawa 1958;
K. Marks, W kwestii zydowskiej, [w:] Dzieta Wiszystkie, tom I, Warszawa
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1962 ; Gellner, Narody i nacjonalizm, przel. T. Holéwka, Warszawa 1991;
T. Garton Ash, Niemieckos¢ NRD, przel. A. Szafranek, Warszawa 1989.

Ad 7. 7. Antas, O kltamstwie i ktamaniu, Krakéw 2008; W. Hensel, T.
Puczylowski, Odpowiedz Stepnikowi: batagan metodologiczny, nieporozu-
mienia i niewlasciwa interpretacja, ,Edukacja Filozoficzna” 2017; J. Pelc,
O pojeciu ktamstwa - z punktu widzenia semiotyki, ,,Studia Semiotycz-
ne” XVI 1990; T. Puczytowski, O celowosci kltamstwa (uwagi o defini-
cjach ktamstwa i ktamania), ,,Edukacja Filozoficzna” 2014; A. Stepnik,
(2013), W sprawie pojecia kltamstwa, ,Edukacja Filozoficzna” 2013; A.
Stepnik, Ponownie o adekwatnej definicji kltamstwa, ,,Edukacja Filozo-
ficzna” 2017; J. Puzynina, O znaczeniach czasownika ,,klamac’, ,,Studia
Semiotyczne” IX 1981; M. Tokarz (2006), Argumentacja, perswazja, ma-
nipulacja. Wyklady z teorii komunikacji, Gdansk 2006; B. Wolniewicz,
O pojeciu klamstwa i zasadzie prawdoméwnosci, ,Edukacja Filozoficz-
na’ 54 2012;

Uzupelniajacg po angielsku: Augustine (1952) [395], Lying, [w:] Tre-
atises on Various Subjects, R. J. Deferrari (ed.) New York 1952; T. L. Car-
son, The definition of lying, “Nous” 40, 2006: s. 284-306; R. M. Chisholm,
T.D. Feehan T. D, The intent to deceive, “Journal of Philosophy” 74, 1977:
s. 143-159; D. Fallis, What is Lying, “Journal of Philosophy” 106, 2009: s.
29-56; P. Faulkner, What is Wrong with Lying?, “Philosophy and Pheno-
menological Research” 75, 2007: s. 524-547; T. D. Feehan, Augustine on
Lying and Deception, “Augustinian Studies” 19, 1988: s. 131-39; ]. Kup-
fer, The Moral Presumption Against Lying, “Review of Metaphysics” 36,
1982: s. 103-126; I. Primoratz, Lying and the “Methods of Ethics”, “In-
ternational Studies in Philosophy” 16, 1984: 35-57; D. Simpson, Lying,
Liars and Language, “Philosophy and Phenomenological Research” 52,
1992: 623-639; R. Sorensen, Bald-faced lies!: Lying without the intent to
deceive, “Pacific Philosophical Quarterly” 88, 2007: s. 251-64; A. Turri,
J. Turri, The truth about lying, “Cognition” 138, 2015, s. 161-168,http://
dx. doi.org/10.1016/j.cognition.2015.01.007; A. Wiegmann, J. Samland,
M. R. Waldmann, Lying despite telling the truth, “Cognition” 150, 2016,
s. 37-42, https://doi.org/10.1016/j.cognition.2016.01.017; B. Williams,
Truth and Truthfulness: An Essay in Genealogy, Princeton 2002.
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Ad 8. Platon, Paristwo, ks. 5, wydania rézne; Gender. Perspektywa an-
tropologiczna, red. R. E. Hryciuk, A. Ko$cianska, Warszawa 2007; J. Bu-
tler, Uwiktani w plec: feminizm i polityka tozsamosci, przel. K. Krasuska,
Warszawa 2008; P. Dybel, Zagadka ,,drugiej pici”: spory wokot réznicy sek-
sualnej w psychoanalizie i w feminizmie, Krakow 2012; E. Fromm, Mitos¢,
pte¢, matriarchat, przel. B. Radomska, G. Sowinski, Poznan 2011; R. Bra-
idotii, Podmioty nomadyczne: ucielesnienie i réznica seksualna w femini-
zmie wspétczesnym, przel. A. Derra, Warszawa 2009; L. Irigaray, Ta ple¢
(jedng) ptcig nie bedgca, przet. S. Krolak, Krakéw 2010; C. Gillgan, Innym
glosem: teoria psychologiczna a rozwdj kobiet, przel. B. Szelewa, Warsza-
wa 2015; R. Putnam Tong, Mysl feministyczna. Wprowadzenie, przel. J.
Mikos, B. Uminska, Warszawa 2002; S. de Beauvoir, Druga ptec, przet. G.
Mycielska, M. Lesniewska, Warszawa 2003.

Ad 9. G. Steiner, Dziesie¢ (mozliwych) przyczyn smutku mysli, przel.
O. i W. Kubinscy, Gdansk 2007; H. Arendt, Myslenie, przet. H. Buczyn-
ska-Garewicz, Warszawa 1991; D. Kot, Myslenie dramatyczne, Krakéw
2016; L. Ostasz, Droga filozoficznego myslenia, Warszawa 2011; K. Jaspers,
Wprowadzenie do filozofii, przet. A. Wotkowicz, Wroctaw 2004; B. Skarga,
Slad i obecnosé, Warszawa 2002;

Ad 10. Tomasz z Akwinu, Komentarz do ,,O duszy” Arystotelesa, przel.
M. Besciak, Kety 2018, Tenze, Komentarz do: Ksiggi o przyczynach”, przel.
A. Rostan, Warszawa 2010; Tenze, O cnotach rozumu: komentarz do VI
ksiegi ,,Etyki Nikomachejskiej” Arystotelesa, przet. M. Glowala, Wroctaw
2010; Tenze, Byt i istota, przel. W. Seniko, Kety 2010; E. Gilson, Tomizm:
wprowadzenie do filozofii sw. Tomasza z Akwinu, przel. J. Rybalta, War-
szawa 1998; A. Andrzejuk, Tomasz z Akwinu jako filozof, Warszawa 2018.

Ad 11. K. Ajdukiewicz, ,,Zagadnienie uzasadnienia w zdan analitycz-
nych’, [w:] tegoz, Jezyk i poznanie, Warszawa 1985, ss. 308-321 (wydania
rézne); H. Bergson, ,,Intuicja filozoficzna”, [w:] Mysl i ruch. Dusza i Cia-
to, przel. P. Beylin i K. Bleszynski, Warszawa 1963, s. 92; S. Kaminski,
»Argumentacja filozoficzna w ujeciu analitykéw”, [w:] tegoz, Filozofia
i metoda, Lublin 1993, ss. 123-149; S. Kaminski, ,,Poznanie empiryczne
i nieempiryczne w nauce’, [w:] tegoz, Metoda i jezyk, Lublin 1994, ss.
363-373; Wiedza a intuicja, red. A. Motycka, Warszawa 2008; S. T. Ko-
todziejczyk, Rola intuicji w poznaniu filozoficznym. Miedzy kontekstem

24



odkrycia a kontekstem uzasadnienia, Kwartalnik Filozoficzny, Tom XLV,
Zeszyt 4 (2017); A. Nowakowski, Uzasadnienie epistemiczne, Lublin
2011, ss. 34-115; W.V.O. Quine, Dwa dogmaty empiryzmu, [w:] tegoz,
Z punktu widzenia logiki, przel. B. Stanosz, Warszawa 2000, ss. 49-75;
M. Schlick, ,,Przezycie, poznanie, metafizyka’, [w:] H. Buczynska-Ga-
rewicz, Koto Wiederiskie, Torun 1993, ss. 99-109; M. Walczak, Intuicja
jako typ poznania, wiedzy i dyspozycji, Zagadnienia Naukoznawstwa 2
(188) 2011.

Przedstawione powyzej sugestie bibliograficzne maja charakter
pomocniczych wskazan i nie stanowia katalogu zrodel, do ktérych
obowiazkowo nalezy odwola¢ si¢ w pracy. Zachecamy takze do wlas-
nych poszukiwan filozoficznych inspiracji!

Zawody pierwszego stopnia (etap szkolny) polegaja na napisaniu
przez uczestnikéw jednej obszernej pracy na temat wybrany sposrod ze-
stawu zaproponowanego przez Komitet Gléwny OF. Zestaw ten zostaje
przygotowany na podstawie propozycji przedstawionych przez eksper-
tow z roznych dziedzin filozofii.

Tematy majag charakter problemowy, wymagajacy samodzielnosci
w ich rozwinigciu i interdyscyplinarnego podejscia. Do kazdego te-
matu (KG OF proponuje ich od siedmiu do dziesi¢ciu) dotaczona jest
literatura pomocnicza, ktéra stanowi wstepna propozycje interpretacji
tematu. Nie jest to jednak literatura obowiazujaca, dlatego uczestnicy
moga odwota¢ si¢ do innych zrodel. Celem na tym etapie jest ukazanie
uczestnikom zwigzkéw pomigdzy filozofig a nauka, zyciem spotecznym,
kulturowym, politycznym wraz z wiodacymi problemami wspdtczesno-
$ci. Na przygotowanie pracy uczen ma 3 miesigce (od wrzesnia do konca
listopada).

Na tym etapie uczestnik Olimpiady Filozoficznej, przygotowujac pra-
ce pisemng, nabywa i rozwija takie umiejetnosci, jak:

- poszukiwanie i wykorzystywanie literatury przedmiotu oraz litera-
tury poszerzajacej,

- jasne formutowanie tez i wlasnego stanowiska,

— kompetentne odwotywanie si¢ do pogladéw filozoficznych,
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— wybor strategii argumentacyjnej, czyli trafnoéci uzasadniania wta-
snych twierdzen przez odwolanie si¢ do tekstu zrédtowego, literatury po-
mocniczej (cytat) lub na podstawie logicznego wywodu,

— formalne przygotowanie pracy (przejrzysta kompozycja, sporzadze-
nie bibliografii przedmiotu).

W pracy pisemnej na tym etapie uczen prezentuje:

- wiedze z zakresu okreslonego tematem pracy,

- umiejetno$¢ postugiwania sie pojeciami filozoficznymi,

— pewien stopien oryginalno$ci w ujeciu tematu,

— spojnos¢ przedstawionej argumentaciji,

— poprawno$¢ jezykowa.

I1. Tematyka eliminacji zawodow drugiego stopnia

Egzamin na drugim etapie polega na napisaniu eseju, ktoérego tematem
jest zaproponowany do wyboru (sposrod trzech) cytat oraz na rozwigza-
niu testu, skladajacego si¢ z zadan wielokrotnego wyboru i pytan otwar-
tych. Tematy pracy pisemnej i testu formulowane s3 na podstawie nizej
wymienionych zagadnien wyjsciowych ujetych w cztery bloki tematyczne.

Poza wymienionymi szczegétowymi zagadnieniami problemowymi,
zaklada sie tu:

- wiedze z zakresu dyscyplin filozoficznych (ontologia/metafizyka,
epistemologia, aksjologia, etyka, estetyka, antropologia filozoficzna, fi-
lozofia nauki, filozofia kultury, filozofia religii, filozofia polityki, logika,
historia filozofii)

- wiedz¢ dotyczaca probleméw filozoficznych (podstawowe pytania
zwigzane z poszczegolnymi dyscyplinami filozoficznymi, ktérych wybra-
ne przyklady wskazane s3 w blokach tematycznych)

- wiedze ogdlng na temat historii, kultury i religii, ze szczegdlnym
uwzglednieniem cywilizacji zachodniej

Pierwszy blok tematyczny

1. Filozofia w epoce przedsokratejskiej (Tales z Miletu, Anaksyman-
der, Anaksymenes, Heraklit z Efezu, pitagorejczycy, Parmenides z Elei,
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Zenon z Elei, Leucyp, Demokryt z Abdery, Empedokles) ze szczeg6lnym
uwzglednieniem nastepujacych zagadnien i probleméw: arche, logos,
harmonia, kosmos, mitos¢, problem tozsamosci i zmiennosci bytu (waria-
bilizm).

2. Filozofia Sokratesa i dzialalnos¢ sofistow ze szczegdlnym uwzgled-
nieniem nastepujacych zagadnien i problemdw: spér w wymiarze episte-
mologicznym (obiektywizm - subiektywizm, absolutyzm - relatywizm)
oraz etycznym (absolutyzm — relatywizm etyczny), intelektualizm etyczny,
koncepcje polityczne i estetyczne sofistow.

3. Filozofia Platona oraz neoplatonizm (Filon z Aleksandrii, Plotyn)
ze szczegdlnym uwzglednieniem nastepujacych zagadnien i problemdw:
teoria idei (idealizm), koncepcja poznania, paristwa, piekna, przyjazni
i mitosci, uzgodnienie doktryny stworzenia z platonizmem, emanacjonizm,
mistycyzm.

4. Filozofia Arystotelesa ze szczegdlnym uwzglednieniem nastepu-
jacych zagadnien i probleméw: realizm, empiryzm, koncepcja filozofii
pierwszej i filozofii praktycznej, podstawowe zagadnienia etyczne, wspél-
nota polityczna i formy ustrojowe, koncepcja sztuki.

5. Starozytne koncepcje etyczne (epikureizm, stoicyzm, pirronizm
i cynizm) oraz wspierajace je zalozenia ontologiczne i antropologiczne,
ze szczegdlnym uwzglednieniem nastepujacych zagadnien i problemow:
koncepcje szczescia, koncepcja natury i miejsca cztowieka w swiecie, pro-
blem naturalizmu, cwiczenia duchowe, stanowisko kosmopolityzmu, argu-
menty sceptykow przeciw pewnosci poznania (tzw. tropy septyckie).

6. Filozofia $w. Augustyna ze szczegdlnym uwzglednieniem nastepu-
jacych zagadnien i problemow: taska, predestynacja, koncepcja duszy i po-
znania, koncepcja stworzenia swiata i koncepcja dziejow, problem czasu,
problem grzechu pierworodnego.

7. Filozofia $w. Tomasza ze szczegélnym uwzglednieniem nastepu-
jacych zagadnien i probleméw: koncepcja bytu, cztowieka i spoteczen-
stwa, dowody na istnienie Boga (w tym polemika z dowodem ontologicz-
nym Sw. Anzelma), rodzaje praw, etyka cnét, koncepcja patistwa i typéw
ustrojow.

8. Problemy filozofii Sredniowiecznej ze szczegdlnym uwzglednieniem
nastepujacych zagadnien i probleméw: postawa credo quia absurdum
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i credo ut intelligam, dwie drogi sw. Tomasza, spor o uniwersalia (skrajny
realizm pojeciowy, umiarkowany realizm pojeciowy, konceptualizm, nomi-
nalizm).

9. Filozofia przetomu $redniowiecza i nowozytnosci ze szczegdlnym
uwzglednieniem nastepujacych zagadnien i probleméw: indukcja, kon-
cepcja nowozytnej nauki (E Bacon), koncepcja paristwa (N. Machiavelli),
utopie spoteczne (T. Morus, F. Bacon).

Literatura zrédlowa

Sw. Anzelm, Proslogion (r. 2);

Arystoteles, Etyka Nikomachejska (ks. 1, r. 1, 2, 4, 5, 7, 9-11, 13), Me-
tafizyka (IV, par. 1-2, E), Poetyka;

Sw. Augustyn, Paristwo Boze (17, 19), Wyznania (11);

Marek Aureliusz, Rozmyslania (11, V);

Epikur, List do Menoikeusa;

N. Machiavelli, Ksigzg (XV-XXVI);

Platon, Fedon, Faidros, Uczta, Timajos, Obrona Sokratesa, Paristwo,
(Ks.VII), Uczta;

Sekstus Empiryk, Zarysy pirroriskie (Ksiega I, Ksiega II, p. 3-10, Ksie-
ga II1, p. 21-24);

Sw. Tomasz, Byt i istota (Wstep, I, IV), Suma filozoficzna (Contra Gen-
tiles: I, I11, VII), Suma teologii (cz. I, kom. I - III).

Drugi blok tematyczny

11. Nowozytny racjonalizm i jego krytycy (R. Descartes, B. Spinoza,
G.W. Leibniz, B. Pascal) ze szczegdélnym uwzglednieniem nastepujacych
zagadnien i problemoéw: dedukcja, sceptycyzm metodyczny, dualizm, mo-
nizm, pluralizm, metoda more geometrico, koncepcja panlogicyzmu, mo-
nadologia, teodycea, kondycja cztowieka, zaklad Pascala, problem racjo-
nalizmu, problem psychofizyczny.

12. Empiryzm angielski ( J. Locke, G. Berkeley, D. Hume) ze szczegdl-
nym uwzglednieniem nastepujacych zagadnien i problemoéw: empiryzm,
koncepcja doswiadczenia, krytyka natywizmu, problem solipsyzmu i sub-
stancji, nowozytny sceptycyzm i jego konsekwencje etyczne.
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13. Mys$l francuskiego O$wiecenia (Wolter, J. O. de La Mettrie) ze
szczegolnym uwzglednieniem nastgpujacych zagadnien i problemdw:
prawo natury, rola rozumu, idea tolerancji, stanowisko naturalizmu, pro-
blem zwigzku ciata i umystu.

14. Nowozytne koncepcje panstwa ze szczegélnym uwzglednieniem
nastepujacych zagadnien i probleméw: prawo natury, koncepcja umowy
spotecznej (T. Hobbes, ]. Locke, ].]. Rousseau), problem Zrodet legitymizacji
panistwa.

15. Filozofia I. Kanta ze szczegdlnym uwzglednieniem nastepujacych
zagadnien i problemoéw: spor miedzy racjonalistami i empirystami, za-
gadnienie fenomenow i noumendw, formy naocznosci, kategorie intelektu
(przyczynowosé, substancja), idee czystego rozumu, etyka obowigzku, idea
oswiecenia i postepu.

16. Filozofia dziejow (G. W. F. Hegel, A. Comte) ze szczeg6lnym
uwzglednieniem nastepujacych zagadnien i probleméw: idealizm obiek-
tywny, dialektyka, historiozofia. pozytywizm, problem postgpu, problem
podziatu nauk scistych, krytyka filozofii.

17. Polski mesjanizm (J.M. Hoene-Wronski, A.Cieszkowski, A. Mic-
kiewicz) ze szczegdlnym uwzglednieniem nastepujacych zagadnien i pro-
blemoéw: moralny wymiar dziejow, znaczenie pamieci, koncepcja narodu,
filozofia czynu.

18. Filozoficzne koncepcje spoleczenstwa (E. Burke, K. Marks, J.S.
Mill) ze szczegélnym uwzglednieniem nastepujacych zagadnien i pro-
bleméw: konserwatyzm, tradycja, materializm historyczny, alienacja, pro-
blem walki klas, utylitaryzm, liberalizm, indywidualizm, problem sprawie-
dliwosci spotecznej, problem wolnosci stowa.

19. Filozofia zycia (A. Schopenhauer, F. Nietzsche) ze szczeg6lnym
uwzglednieniem nastepujacych zagadnien i probleméw: woluntaryzm,
pesymizm, witalizm, nihilizm, postawa apollitiska i dionizyjska, resenty-
ment.

20. Pragmatyzm i neopragmatyzm (W. James, R. Rorty) ze szcze-
gélnym uwzglednieniem nastepujacych zagadnien i probleméw: teoria
prawdy, znaczenie praktyki, wzglednos¢ wiedzy, ponowoczesna koncepcja
cztowieka i spoteczeristwa.
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Literatura zrédlowa

G. Berkeley, Traktat o zasadach poznania (1);

August Cieszkowski, Ojcze-nasz;

R. Descartes, Medytacje o pierwszej filozofii (I-11I), Rozprawa o meto-
dzie;

G.W.E. Hegel, Wyktady z filozofii dziejow (Wstep);

T. Hobbes, Lewiatan (11);

D. Hume, Traktat o naturze ludzkiej (1, 1, 3);

W. James, Pragmatyzm (I, VI);

I. Kant, Prolegomena (1-3, 5, 14-39, 56-60), Uzasadnienie metafizyki
moralnosci (r. 1, I);

J. Locke, Dwa traktaty o rzgdzie (ks. IL, r. IL, III, V, VII, IX, XIX), Roz-
wazania dotyczgce rozumu ludzkiego (I);

K. Marks, Przedmowa do Przyczynku do krytyki ekonomii politycznej;

J. S. Mill, O wolnosci (r. 1, IT), Utylitaryzm (r. II);

F. Nietzsche, Tako rzecze Zaratustra (O nadczlowieku i o ostatnim
czlowieku, O trzech przemianach, Pielgrzym, O trzech zlach), Z genealo-
gii moralnosci (Przedmowa, I);

B. Pascal, Mysli (84, 180, 255, 257, 258, 263-265, 335, 451, 461, 470,
477, 481, 479 - nr wedtug ukladu J. Chevaliera);

J.J. Rousseau, Umowa spoteczna (I);

A. Schopenhauer, Swiat jako wola i przedstawienie (I, ks. 1,2, 4);

R. Rorty, Przygodnos, ironia, solidarnos¢ (czes¢ I: Przygodnosc);

Wolter, Traktat o tolerancji (Przedmowa, r. 5, 6, 11, 15, 17, 18, 20-22).

Trzeci blok tematyczny

21. Filozofia analityczna i filozofia jezyka (E. Moore, B. Russell, Koto
Wiedenskie, L. Wittgenstein) ze szczegdlnym uwzglednieniem nastepu-
jacych zagadnien i problemdw: problem pewnosci wiedzy, filozofia jezyka,
atomizm logiczny, teoria typow logicznych, fizykalizm, krytyka metafizyki,
koncepcija gier jezykowych.

22. Fenomenologia (E. Husserl, M. Scheler, R. Ingarden) ze szczegél-
nym uwzglednieniem nastepujacych zagadnien i problemoéw: koncepcja
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intencjonalnosci, metoda fenomenologiczna, aksjologia, resentyment, na-
tura cztowieka i jego odpowiedzialnos¢, koncepcja dzieta sztuki.

23. Szkota Lwowsko-Warszawska (K. Twardowski, K. Ajdukiewicz, T.
Kotarbinski) ze szczegélnym uwzglednieniem nastepujacych zagadnien
i probleméw: konwencjonalizm, koncepcja jezyka jednoznacznego, reizm,
koncepcija etyki niezaleznej, krytyka relatywizmu.

24. Filozoficzne znaczenie odkrycia nieswiadomosci (Z. Freud, E.
Fromm) ze szczegdlnym uwzglednieniem nastepujacych zagadnien
i probleméw: koncepcja cztowieka i kultury, modus bycia i modus posiada-
nia, koncepcja humanizmu, koncepcja wolnosci, problem autorytaryzmu.

25. Filozofia chrzescijanska (E. Mounier, J. Maritain, K. Wojtyta) ze
szczegélnym uwzglednieniem nastepujacych probleméw i zagadnien:
koncepcija osoby, koncepcja humanizmu integralnego, zwigzek mitosci i od-
powiedzialnosci, krytyka wspotczesnej kultury.

26. Egzystencjalizm (S. Kierkegaard, J.-P. Sartre, A. Camus, K. Jaspers)
ze szczegdlnym uwzglednieniem nastepujacych zagadnien i problemow:
rozne ujecia egzystencji, problem sensu wolnosci, koncepcja cztowieka ab-
surdalnego i cztowieka zbuntowanego, sytuacje graniczne.

27. Hermeneutyka i filozofia dialogu (G. Gadamer, M. Buber, J. Ti-
schner) ze szczegélnym uwzglednieniem nastepujacych zagadnien i pro-
blemoéw: koncepcja przedsqdow, znaczenie jezyka (mowy), spotkanie, pro-
blem stosunku kolektywizmu, indywidualizmu i wspdlnotowosci, filozofia
dramatu.

28. Wspolczesna mysl polityczna (H. Arendst, J. Rawls, M. Oakeshott)
ze szczegdlnym uwzglednieniem nastepujacych zagadnien i problemow:
problematyka totalitaryzmu, kondycja ludzka, problem sprawiedliwosci
spotecznej, koncepcja liberalizmu proceduralnego, ideologia konserwaty-
zmu, krytyka racjonalnosci.

29. Wspolczesna mysl spoteczna (J. Ortega y Gasset, H. Marcuse,
Z. Bauman) ze szczeg6lnym uwzglednieniem nastepujacych zagadnien
i probleméw: krytyka spoteczeristwa masowego, koncepcja cztowieka jed-
nowymiarowego, problem spoleczeristwa postindustrialnego, koncepcja
plynnej nowoczesnosci.
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Literatura zré6dlowa

Z. Bauman, Plynna nowoczesnosc;

M. Buber, Ja i Ty (Wstep, . Ja i Ty);

A. Camus, Mit Syzyfa (Rozumowanie absurdalne, Mit Syzyfa), Czto-
wiek zbuntowany (cz. 1, V);

E. Fromm, Ucieczka od wolnosci (V-VII);

G. Gadamer, Jezyk i rozumienie (r. Granice jezyka);

R. Ingarden, Ksigzeczka o cztowieku (O odpowiedzialnosci i jej pod-
stawach ontycznych);

S. Kierkegaard, Bojaz1 i drzenie (Pochwala Abrahama, Problemat III);

J. Maritain, Humanizm integralny (Wstep, r. I par 3-4, r. VII);

E. Mounier, Co to jest personalizm? (r. Co to jest personalizm?);

J. Ortega y Gasset, Bunt mas (cz. I, 1-6);

M. Scheler, Resentyment a moralnos¢ (1II-111);

M. Schlick, Nowa filozofia doswiadczenia,

Ch. Taylor, Etyka autentycznosci;

J. Tischner, O czlowieku. Wybér pism filozoficznych (Struktura drama-
tu, Agatologia);

L. Wittgenstein, Tractatus logico-philosophicus, Dociekania filozoficzne
(par. 11, 14, 23, 31-32, 36, 50, 60, 66, 78-79, 97, 119, 132);

K. Wojtyta, Osoba i czyn, (Wstep cz. IV), Mitos¢ i odpowiedzialnos¢ (r.
Osoba a milos¢, czesci: Analiza metafizyczna milosci oraz Analiza etycz-
na mitoéci);

Czwarty blok tematyczny

1. Problem definicji i definiowania ze szczegdlnym uwzglednieniem
nastepujacych zagadnien i umiejetnosci: rozpoznawania i budowania
definicji realnej, nominalnej, sprawozdawczej, projektujqgcej, regulujqgcej,
schematu definicji klasycznej, wskazywania bledow w definiowaniu.

2. Typy rozumowan i bledy w rozumowaniach ze szczegélnym
uwzglednieniem nastepujacych zagadnien: regufy wnioskowania deduk-
cyjnego, bledy we wnioskowaniach subiektywnie pewnych (materialne
i formalne), reguty wnioskowa#n uprawdopodobniajgcych (kanony indukcji
Bacona-Milla, wnioskowanie przez analogie).
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3. Podziat logiczny i typologie ze szczeg6lnym uwzglednieniem naste-
pujacych zagadnien: warunki poprawnosci podziatu logicznego, klasyfika-
cji, odréznianie typologii od podziatu logicznego.

4. Klasyczny rachunek zdan ze szczegélnym uwzglednieniem na-
stepujacych zagadnien: jezyk rachunku zdan, pojecie ,,zdania” w sensie
logicznym, wartos$¢ logiczna zdania, tautologie, umiejetno$¢ przekladu
rozumowan z jezyka naturalnego na formalny, spojniki zdaniowe.

5. Zagadnienia semiotyczne: teorie prawdy (klasyczna, ewidencyjna,
koherencyjna, pragmatyczna i semantyczna), status wypowiedzi norma-
tywnych, problem ontologicznego statusu pojec ogdlnych, praw logicznych
i matematycznych, odroznienie jezyk i metajezyk, pojecie zdania analitycz-
nego i syntetycznego, problem wieloznacznosci i nieostrosci, funkcje jezyka
(informacyjna, ekspresywna, performatywna i in.).

6. Paradoksy i antynomie logiczne ze szczeg6lnym uwzglednieniem
nastepujacych zagadnien: klasyczne paradoksy semantyczne (np. paradoks
ktamcy), argumenty Zenona z Elei, antynomia klas, filozoficzne konse-
kwencje paradoksow i antynomii.

7. Filozofia logiki ze szczegdélnym uwzglednieniem nastepujacych za-
gadnien: relacja migdzy jezykami naturalnymi a formalnymi, spor o onto-
logie w matematyce (platonizm, logicyzm), pojecie wynikania logicznego
i innych zwigzkow logicznych miedzy zdaniami (sprzecznosé, wykluczanie,
dopetnienie, rownowaznos¢, niezaleznosc).

8. Filozofia nauki (Koto Wiedenskie, K. R. Popper, T. S. Kuhn, Fey-
erabend) ze szczegdlnym uwzglednieniem nastgpujacych zagadnien: in-
dukcjonizm, weryfikacjonizmu, falsyfikacjonizmu, teorii paradygmatéw,
problemu demarkacji teorii naukowych od nienaukowych.

9. Wspdlczesne problemy i stanowiska epistemologiczne: zrédla wie-
dzy (doswiadczenie, rozumowanie, autorytet epistemiczny, pamigé, in-
tuicja i in.), sztuczna inteligencja (test Turinga), podstawowe stanowiska
w filozofii umystu (dualizm, behawioryzm, teoria identycznosci, redukcjo-
nizm, antyredukcjonizm i in.).

Literatura zrodlowa:

K. Ajdukiewicz, Paradoksy starozytnych,
K. Ajdukiewicz, Gtéwne kierunki i problemy w filozofii
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T.S. Kuhn, Struktura rewolucji naukowych (2-10);
K.R. Popper, Wiedza obiektywna (3,4),

B. Russell, Problemy filozofii,

A. Turing, Maszyna liczgca a inteligencje.

Udzial w II etapie Olimpiady Filozoficznej pozwala uczniom naby¢
i rozwina¢ nastepujace umiejetnosci:

1. Wykorzystywania wiedzy i narzedzi z zakresu logiki.

2. Pisania esejow filozoficznych w tym:

- samodzielnego stawiania tez lub hipotez w jezyku filozofii, reprezen-
tujacych wilasne stanowisko,

— dobierania argumentéw z dziedziny filozofii, tekstow kultury, dys-
cyplin naukowych oraz przykladéw z historii i Zycia spoleczno-politycz-
nego,

- konstruowania przejrzystej i przemyslanej struktury pracy;

3. Wiazania poszczegdlnych koncepciji filozoficznych z odpowiednimi
dyscyplinami filozoficznymi;

4. Odnajdywania podobienstw i réznic pomi¢dzy odmiennymi kon-
cepcjami filozoficznymi w zakresie stosowanej linii argumentacyjnej, wi-
zji badanego przedmiotu itp.;

5. Poréwnywania koncepcji filozoficznych, podejmujacych zblizona
problematyke, np. koncepcji uznajacych istnienie postepu, sensu dziejow,
dualistycznej struktury rzeczywisto$ci, wizji panstwa itd.;

6. Odnajdywania zwigzkéw pomiedzy zagadnieniami filozoficznymi
a wybranymi watkami z innych dziedzin wiedzy i aktywnosci ludzkiej,
takich jak nauki przyrodnicze, historia, literatura pigkna, sztuki wizual-
ne, ekonomia;

7. Wigzania wspoélczesnych koncepcji filozoficznych ze zjawiskami
spoteczno-politycznymi od drugiej polowy XIX wieku do czaséw obec-
nych, w szczegdlnosci dotyczy to odkry¢ naukowych, postepu technolo-
gicznego, pojawienia si¢ spoteczenstwa masowego, totalitaryzméw, Ho-
lokaustu, nowoczesnych panstw pluralistycznych i liberalnych;

8. Rozpoznawania cytatéw, autorstwa filozoféw wymienionych w Pro-
gramie OF i powiazania ich z twoérczoscig danego filozofa i kontekstem
historycznym jego epoki.
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ITI. Tematyka eliminacji zawodow trzeciego stopnia

Zawody trzeciego stopnia polegaja na egzaminie ustnym, skladajagcym
sie z: (1) obrony tez zawartych w pracy etapu szkolnego, (2) analizy krot-
kiego tekstu filozoficznego. Zaklada si¢ tu wiedze¢ i znajomo$¢ literatury
zdobyta przez ucznia w trakcie samodzielnego przygotowania pracy na
szkolnym etapie Olimpiady Filozoficznej oraz sprawdza umiejetnos¢ jej
prezentacji. Przewidziany do analizy krétki fragment tekstu filozoficzne-
go wybierany jest sposrdd rozpraw filozoficznych przedstawionych jako
literatura zrédtowa.

Na tym etapie uczestnik Olimpiady Filozoficznej prezentuje nastepu-
jace umiejetnosci:

1. Syntetycznego i klarownego ujecia wlasnego stanowiska w porzad-
ku tez (lub hipotez), argumentdw, zatozen i wnioskow;

2. Uzasadnienia wlasnego stanowiska poprzez dobér odpowiedniej
linii argumentacyjnej;

3. Obrony zajmowanego stanowiska przez formulowanymi zarzuta-
mi;

4. Laczenia ze sobg réznych stanowisk filozoficznych - odnajdywania
miedzy nimi podobienstw i réznic;

5. Formulowania odpowiedzi ustnej na zadane pytania erudycyjne,
w tym:

- syntetycznego przedstawiania pogladéw danego filozofa z uwzgled-
nieniem poszczegélnych aspektéw jego mysli,

- wigzania poszczegdlnych koncepcji filozoficznych ze soba, przy
wskazaniu podobienstw i réznic pomiedzy nimi wystepujacych,

- prezentowania wlasnego stanowiska w obrebie wybranej problema-
tyki filozoficznej;

— dobierania wlasciwej strategii argumentacyjnej;

6. Analizowania i interpretowania tekstow filozoficznych, w tym:

- odnajdywania tezy, zalozen (takze ukrytych) oraz argumentéw
wspierajacych zajmowane stanowisko,

— lokowania postawionej tezy badz hipotezy w obrebie okreslonej pro-
blematyki i dyscypliny filozoficznej,

35



- odrdzniania tezy od hipotezy, informacji od opinii, zalozen od
wnioskdw, argumentéw od kontrargumentow,

— odroéznienia pogladu filozoficznego od jego interpretacji,

— wskazania kluczowych poje¢ w danym tekscie filozoficznym,

- wigzania tez zawartych w tekscie ze stanowiskami filozoficznym
zardwno wspierajacymi dany poglad, wspierajagcymi warunkowo, jak
i przeciwstawiajacymi sie¢ mu,

— wigzania danego tekstu z wybranymi tekstami kultury.

Literatura dodatkowa:

K. Ajdukiewicz, Jezyk i poznanie (t. I);

H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu (cz. 111, r. XII-XIII), Kondycja ludz-
ka (I);

Arystoteles, Fizyka (II), Polityka (1);

Sw. Augustyn, Solilokwia (I, 111, IV), Dialogi Filozoficzne;

E Bacon, Novum Organum, (ks.I); Nowa Atlantyda;

E. Burke, Rozwazania o rewolucji we Francjis

A. Comte, Rozprawa o duchu filozofii pozytywnej;

Z. Freud, Poza zasadg przyjemnosci;

E. Husserl, Idee czystej fenomenologii i fenomenologicznej filozofii (I,
1’2);

R. Ingarden, Ksigzeczka o cztowieku (O naturze ludzkiej);

S. Kierkegaard, Choroba na $mierc (I);

T. Kotarbinski, Medytacje o zyciu godziwym (Opiekun spolegliwy, Za-
gadnienia etyki niezaleznej);

G.W. Leibniz, Nowe rozwazania dotyczgce rozumu ludzkiego (2, 1V);

T.C. Lucretius, O Naturze wszechrzeczy;

N. Machiavelli, Rozwazania (ks. I XLI-LX);

H. Marcuse, Czlowiek jednowymiarowy (Wstep, cz. I);

T. Morus, Utopia (ks. I, II);

M. Oakeshott, Wieza Babel (r. Racjonalizm w polityce, O postawie
konserwatywnej);

J. Rawls, Teoria sprawiedliwosci (1, 2-3), Liberalizm polityczny;

R. Rorty, Filozofia a zwierciadlo natury;
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J.-P. Sartre, Egzystencjalizm jest humanizmems;
Sekstus Empiryk, Przeciw logikom;

B. Spinoza, Etyka (1);

Sw. Tomasz, O wladzy;

Literatura pomocnicza

I

J.Gajda, Pitagorejczycy; K. Bank (red), Religie Wschodu i Zachodu.
Wybér tekstow Zrodtowych; ]. Gajda, Sofisci; . Legowicz (red.), Filozofia
starozytnej Grecji i Rzymu, Warszawa 1970; W. Tatarkiewicz, Historia Es-
tetyki, tom I, Warszawa 2009; 1. P. McGreal, Wielcy mysliciele Wschodu,
Warszawa 1997; Ph. Bohner, E. Gilson, Historia filozofii chrzescijariskiej.
Od Justyna do Mikotaja Kuzariczyka, Warszawa 1962 (teksty dotyczace
stosunku wiary i rozumu).

II

L. Kolakowski (red.) Filozofia XVII wieku, Warszawa 1959; B. Bacz-
ko (red.) Filozofia francuskiego Oswiecenia, Warszawa 1961; 700 lat mysli
polskiej Polska filozofia i mysl spoteczna w latach 1700-1830, Warszawa
2000; Filozofia i mysl spoteczna w latach 1831-1864, A. Walicki (red.),
Warszawa 1977.

III

B. Chwedenczuk (red.), Fragmenty filozofii analitycznej (red.), War-
szawa 1995; M. Hempolinski (red.), Brytyjska filozofia analityczna, War-
szawa 1974; L. Kotakowski i K. Pomian, Filozofia egzystencjalna, Warsza-
wa 1965.

Polecamy réwniez wybory pism filozoficznych zamieszczone w opra-
cowaniach z serii ,,Mysli i Ludzie”.

IV

K. Ajdukiewicz, Logika pragmatyczna (rézne wydania); L. Borkow-
ski, Logika formalna, Warszawa 1977; A. Grzegorczyk, Logika popularna
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(rozne wydania); L. Koj, Problemy semiotyki logicznej, Warszawa 1990; T.
Kotarbinski, Elementy teorii poznania, logiki formalnej i metodologii nauk,
Wroctaw 1993; J. Lukasiewicz, Sylogistyka Arystotelesa z punktu widzenia
wspotczesnej logiki formalnej, Warszawa 1988; J. Lukasiewicz, O zasadzie
sprzecznosci u Arystotelesa; Warszawa 1987; W. Marciszewski (red.), Mata
encyklopedia logiki, rézZne wydania; J. Pelc, Wstegp do semiotyki, Warszawa
1982; W. Quine, Filozofia logiki (rézne wydania); B. Stanosz, Cwiczenia
z logiki (rézne wydania); B. Stanosz, Wprowadzenie do logiki formalnej:
podrecznik dla humanistow, Warszawa 1998; K. Szymanek, Sztuka argu-
mentacji. Stownik terminologiczny, Warszawa 2008; J. Wolenski (red.),
Filozofia logiki, Warszawa 1993 - artykuly Susan Haack; J. Wolenski, Epi-
stemologia: poznanie, prawda, wiedza, realizm, Warszawa 2005.



Formularz zgloszeniowy uczestnika
XXXII Olimpiady Filozoficznej

I. Dane uczestnika

Imig i NAZWISKO: oo
Imig 0jca: s
Data UrodzZenia: = .ottt
Miejsce UrodZenia: oottt
Adres zamieszkania (dokladny adres):

KO POCZIOWY .ottt
MIEJSCOWOSE: ettt
Numer telefOnU: . oot

Email: oo

II. Dane szkoly i opiekuna
Pelna nazwa szKoly: oo
KLAS@: .ot
Adres szkoly (doktadny adres):
KOA POCZIOWY: .ttt seae
MIEJSCOWOSE: oot

2207 F: 1 R

Numer telefonu:........ccoveecuveunnce. Pieczec SZKOly: ..o
Email: oo
Imie i nazwisko nauczyciela (tytut naukowy):
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Imie i nazwisko opiekuna naukowego (tytut naukowy): ......ccccccceuvcuvunennne.

W przypadku gdy uczen samodzielnie przygotowywat sie do Olimpiady Filozo-
ficznej, nalezy wpisa¢ : ,BRAK OPIEKUNA”

W przypadku gdy opiekun naukowy i nauczyciel to ta sama osoba, prosze wpisaé
w rubryce dotyczacej opiekuna naukowego ,,jak wyzej”

Miejscowo$é data czytelny podpis uczestnika
lub opiekuna (w przypadku
0s6b niepelnoletnich)

XXXII Olimpiada Filozoficzna
Oswiadczenie autora pracy

Swiadom odpowiedzialnoéci o$wiadczam, ze praca etapu szkolnego
Olimpiady Filozoficznej zostata napisana przeze mnie samodzielnie i nie
zawiera tresci uzyskanych w sposéb niezgodny z obowiazujacymi prze-
pisami.

Oswiadczam réwniez, Ze przedstawiona praca nie byla wczesniej publi-
kowana i nie byla przedmiotem innych konkurséw przedmiotowych.

Miejscowosé data czytelny podpis uczestnika
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XXXII Olimpiada Filozoficzna
Klauzula informacyjna o przetwarzaniu danych osobowych

Na podstawie art. 13 ust.1 i 2 Rozporzadzenia Parlamentu Europej-
skiego i Rady (UE) 2016/678 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochro-
ny osob fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych
i w sprawie swobodnego przeptywu tych danych oraz uchylenia dyrek-
tywy 95/46/WE (ogoélne rozporzadzenie o ochronie danych osobowych)
- zwanego dalej RODO, informujemy, iz :

1) Administratorem Pani/Pana danych osobowych jest: Polskie To-
warzystwo Filozoficzne z siedziba w Warszawie (ul. Nowy Swiat 72
p-160, 00-330 Warszawa)

2) Administrator danych osobowych - Polskie Towarzystwo Filozo-
ficzne - przetwarza Pani/Pana dane osobowe na podstawie art. 6 ust. 1
lit a. RODO oraz Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu
z dnia 29 stycznia 2002 r. w sprawie organizacji oraz sposobu przeprowa-
dzania konkurséw, turniejéw i olimpiad.

3) Pani/Pana dane osobowe przetwarzane bedg w celu/celach:

a) realizacji zadan zwigzanych z przeprowadzeniem przedmiotowej
olimpiady szkolnej ,, XXXII Olimpiada Filozoficzna”. Podstawa prawna,
zgodnie z ktdra realizowana jest Olimpiada Filozoficzna, jest Rozporza-
dzenie Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 29 stycznia 2002 r.
W sprawie organizacji oraz sposobu przeprowadzania konkurséw, turnie-
jow i olimpiad (Dz. U. z 2002 r,, nr 13, poz. 125, z pdzn. zm.).

4) W zwiazku z przetwarzaniem danych w celach o ktérych mowa
w pkt 3 odbiorcg Pani/Pana danych osobowych beda instytucje i urze-
dy wskazane w tym Rozporzadzeniu oraz po uzyskaniu Pani/Pana zgody
instytucje wspotpracujace z Polskim Towarzystwem Filozoficznym i KG
OF w celu propagowania Olimpiady Filozoficznej.

5) Pani/Pana dane osobowe beda przechowywane do czasu ustawowo
okreslonego w Rozporzadzeniu Ministra Edukacji Narodowej i Sportu
z dnia 29 stycznia 2002 r. w sprawie organizacji oraz sposobu przepro-
wadzania konkurséw, turniejéw i olimpiad (Dz. U. z 2002 r., nr 13, poz.
125, z p6zn. zm.).

6) W zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych pelnoletniemu
uczestnikowi Olimpiady oraz rodzicom lub prawnym opiekunom uczest-
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nika nieletniego przystuguje prawo dostepu do tresci danych uczestnika,
do ich sprostowania, usunigcia, ograniczenia ich przetwarzania i prze-
noszenia, a takze prawo do wniesienia sprzeciwu, oraz inne uprawnienia
w tym zakresie wynikajace z obowigzujacych przepiséw prawa.

7) W przypadku gdy przetwarzanie danych osobowych odbywa si¢ na
podstawie art. 6 ust. 1 lit a) RODO, czyli zgody na przetwarzanie danych
osobowych, pelnoletniemu uczestnikowi Olimpiady oraz rodzicom lub
prawnym opiekunom uczestnika nieletniego przystuguje prawo do cof-
niecia tej zgody w dowolnym momencie, bez wpltywu na zgodno$¢ prze-
twarzania, ktdrego dokonano na podstawie zgody przed jej cofnig¢ciem,
z obowigzujacym prawem.

8) W przypadku powzigcia informacji o niezgodnym z prawem prze-
twarzaniu danych osobowych w Polskim Towarzystwie Filozoficznym
przystuguje Pani/Panu prawo wniesienia skargi do organu nadzorczego
wlasciwego w sprawach ochrony danych osobowych.

9) Podanie przez Panig/Pana danych osobowych ma charakter dobro-
wolny, ale jest warunkiem uczestnictwa w Olimpiadzie Filozoficznej.

10) Pani/Pana dane nie bedg przetwarzane w sposéb zautomatyzowa-
ny i nie bedg profilowane.

Oswiadczenie uczestnika lub opiekuna prawnego
(w przypadku uczestnikéw niepetnoletnich)

Ja nizej podpisany/ POAPISaANa: ........c..c.cecurevrecireirercinerneneirereeetreieeeeereee e eeseeeseeseenes
czytelnie imie i nazwisko
pelnoletni uczestnik/rodzic/opiekun prawny’

UCZESEIIKAL ©.veevieetceceececeeee ettt ettt et s et se s s essesessesesesesensesensesenseseseeneneas

czytelnie imig i nazwisko

zapoznalam/zapoznalem sie z powyzsza informacja.
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KOMITETY OKREGOWE OF

1. Komitet Okregowy OF w Bialymstoku (cale wojewodztwo pod-
laskie, tj. powiaty: augustowski, miasto Bialystok, bialostocki, bielski,
grajewski, hajnowski, kolnenski, miasto Lomza, fomzynski, moniecki,
sejnenski, siemiatycki, sokolski, miasto Suwalki, suwalski, wysokomazo-
wiecki, zambrowski); 15-872 Bialystok, ul. ks. Adama Abramowicza 1,
tel. 501-183-092.

prof. dr hab. Wioletta Malgorzata Kowalska (UwB) - przewodniczaca

dr Jan Lukasiuk (I LO w Lomzy) - wiceprzewodniczacy

mgr Lukasz Adamski (I1 VI LO w Bialymstoku) - sekretarz

dr Bartosz Kuzniarz (UwB)

mgr Michal Gawet (Fundacja Edukacji i Tworczo$ci w Bialymstoku)

2. Komitet Okregowy OF w Bielsku-Bialej (czes¢ wojewodztwa
$laskiego, tj. powiaty: miasto Bielsko-Biata, bielski, cieszynski, miasto
Jastrzebie Zdrdj, pszczyniski, miasto Zory, zywiecki; cze$¢ wojewddz-
twa malopolskiego, tj. powiaty: oswiecimski, suski, wadowicki); 43-
300 Bielsko-Biala, ul. Piastowska 44, Kuratorium Oswiaty, tel. (33)
8122645.

prof. US dr hab. Krzysztof Slezinski (US Cieszyn) - przewodniczacy,
sekretarz

dr hab. Marek Rembierz (US Cieszyn) - wiceprzewodniczacy

ks. dr Leszek Lysien (IT Bielsko-Biala)

dr Lucjan Wronski (US Cieszyn)

3. Komitet Okregowy OF w Czestochowie (cze$¢ wojewodztwa $la-
skiego, tj. powiaty: Czg¢stochowa, czestochowski, klobucki, lubliniecki,
myszkowski, zawiercianski; cze$s¢ wojewodztwa 16dzkiego, tj. powiaty:
pajeczanski, radomszczanski); 42-200 Czestochowa, ul. Armii Krajo-
wej 36a, Uniwersytet Humanistyczno-Przyrodniczy im. Jana Dlugo-
sza, Instytut Filozofii, p. 121, 304, tel. (34) 3613946.

dr hab. prof. UJD Adam Olech (UJD) - przewodniczacy

dr Henryk Popowski (UJD) - sekretarz
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dr Ryszard Miszczynski (U]JD)

dr Mariusz Ozieblowski (UJD)

dr hab. prof. UJD Andrzej Tarnopolski (UJD)
mgr Elzbieta Wilk-Cupriak (III LO)

4. Komitet Okregowy OF Dolnoslaski (cale wojewodztwo dolno-
$laskie, tj. powiaty: bolestawiecki, dzierzoniowski, glogowski, gérowski,
jaworski, miasto Jelenia Gora, jeleniogoérski, kamiennogdérski, ktodzki,
miasto Legnica, legnicki, lubanski, lubinski, Iwéwecki, milicki, olesnic-
ki, ofawski, polkowicki, strzelinski, $redzki, $widnicki, trzebnicki, miasto
Walbrzych, walbrzyski, wotowski, miasto Wroctaw, wroctawski, zabko-
wicki, zgorzelecki, zlotoryjski); 51-149 Wroclaw, ul. Koszarowa 3, In-
stytut Filozofii UWr., tel. do sekretarza 504050954.

prof. Marek Lagosz — przewodniczacy

dr Jadwiga Tomczyk-Totkacz (KPSW) - wiceprzewodniczaca

dr hab. Artur Pacewicz - sekretarz

dr hab. Janusz Jaskota

prof. Damian Leszczynski

dr hab. Michat Glowala

dr Alina Jagieltowicz

dr hab. Roman Konik

dr hab. Mariusz Turowski

dr hab. Jacek Zielinski

5. Komitet Okregowy OF w Gdansku (cale wojewddztwo pomor-
skie, tj. powiaty: bytowski, chojnicki, cztuchowski, miasto Gdansk,
gdanski, miasto Gdynia, kartuski, koscierski, kwidzynski, leborski, mal-
borski, nowodworski, pucki, miasto Stupsk, stupski, miasto Sopot, sta-
rogardzki, sztumski, tczewski, wejherowski; cze$¢ wojewdodztwa war-
minsko-mazurskiego, tj. powiaty: miasto Elblag, braniewski, elblaski);
80-309 Gdansk, ul. Bazynskiego 4, pok. 531, Instytut Filozofii, Socjo-
logii i Dziennikarstwa UG, tel. do sekretarza 506531631.

dr Michal Woroniecki (GUMed, ASP) - przewodniczacy

dr Jacek Halasz (GUMed) - sekretarz

dr Lukasz Androsiuk (AP)

44



dr Iwona Krupecka (UG)

dr Ryszard Sitek (AP)

mgr Krystyna Bembennek (UG)

mgr Roman Bielak (CEN Gdansk, EUH-E)

6. Komitet Okregowy OF w Katowicach (cze¢s¢ wojewodztwa s$la-
skiego, tj. powiaty: miasto Bedzin, bedzinski, bierunsko-ledzinski, mia-
sto Bytom, miasto Chorzéw, miasto Dagbrowa Gdrnicza, miasto Gliwice,
gliwicki, miasto Jaworzno, miasto Katowice, mikotowski, miasto Mysto-
wice, miasto Piekary Slaskie, raciborski, miasto Ruda Slaska, miasto Ryb-
nik, miasto Siemianowice Slqskie, miasto Sosnowiec, miasto Swie;tochlo—
wice, miasto Tychy, miasto Zabrze, miasto Rybnik, rybnicki, tarnogérski,
wodzistawski); 40-007 Katowice, ul Bankowa 11, Instytut Filozofii
Uniwersytetu Slaskiego tel. (32)3592137 tel. do sekretarza 501584927.

prof. dr hab. Jézef Barika (US) - przewodniczacy

mgr Tomasz Dreinert (X LO w Katowicach) - sekretarz

dr Dariusz Beben (US)

dr hab. Mirostaw Pirég (US)

dr Marta Ples-Beben (US)

dr Elzbieta Struzik (US)

dr Mariola Sutkowska-Janowska (US)

dr Mariusz Wojewoda (US)

mgr Elwira Baranska-Szczerba (Kuratorium O$wiaty)

7. Komitet Okregowy OF w Kielcach (cale wojewodztwo $wieto-
krzyskie, tj. powiaty: buski, jedrzejowski, kazimierski, miasto Kielce,
kielecki, konecki, opatowski, ostrowiecki, pinczowski, sandomierski,
skarzyski, starachowicki, staszowski, wloszczowski); 25-406 Kielce, ul.
Swietokrzyska 21B, pok. 18, Zaklad Cywilizacji Europejskiej, Wy-
dzial Prawa, Administracji i Zarzadzania Uniwersytetu im. Jana Ko-
chanowskiego, tel. (41) 3496545. Kontaktowy adres e-mail dla uczniéw
i nauczycieli: w.rechlewicz@yahoo.com.

dr hab. Wojciech Rechlewicz (UKW) - przewodniczacy

dr Violetta Gul-Rechlewicz (UJK) - sekretarz

dr Monika Kardaczynska (UJK)
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8. Komitet Okregowy OF w Krakowie (czes¢ wojewodztwa malo-
polskiego, tj. powiaty: bochenski, brzeski, chrzanowski, dgbrowski, gor-
licki, miasto Krakéw, krakowski, limanowski, miechowski, myslenicki,
miasto Nowy Sacz, nowosadecki, nowotarski, olkuski, proszowicki, mia-
sto Tarndw, tarnowski, tatrzanski, wielicki); 30-084 Krakow, ul. Podcho-
razych 2, Instytut Filozofii i Socjologii UP, tel. (12) 6626225, e-ma-
il: pawelwojs@up.krakow.pl

prof. dr hab. Czestawa Piecuch (UP) - przewodniczaca

dr Pawet Wéjs (UP) - sekretarz

dr hab. Maciej Ulinski, prof. AGH (AGH)

dr hab. Jan Wawrzyniak (UP)

dr Jarostaw Kucharski (AIK)

dr Maciej Urbanek (UP)

9. Komitet Okregowy OF Kujawsko-Pomorski (cale wojewodztwo
kujawsko-pomorskie, tj. powiaty: aleksandrowski, brodnicki, bydgoski,
miasto Bydgoszcz, chelminski, golubsko-dobrzynski, grudzigdzki, miasto
Grudzigdz, inowroctawski, lipnowski, mogilenski, nakielski, radziejowski,
rypinski, sepolenski, swiecki, torunski, miasto Torun, tucholski, wabrzeski,
wloctawski, miasto Wloclawek, zniniski); 87-100 Torun, ul. Fosa Staro-
miejska 1a, Instytut Filozofii UMK, p. 111, tel. (56) 611 36 79, 611 36 66.

prof. dr hab. Mirostaw Zelazny (UMK) - przewodniczacy

dr Wojciech Torzewski (UKW) - wiceprzewodniczacy

dr hab. Kinga Kaskiewicz (UMK) - sekretarz

dr Piotr Domeradzki (UMK)

prof. dr hab. Tomasz Kups (UMK)

dr hab. Ryszard Mordarski (UKW)

dr Jarostaw Jakubowski (UKW)

dr hab. Rafal Michalski (UMK)

dr hab. Krzysztof Wawrzonkowski (UMK)

dr hab. Marcin Zdrenka (UMK)

mgr Aleksandra Kondrat (doktorantka UMK, nauczyciel TM)

10. Komitet Okregowy OF w Lublinie (cze$¢ wojewodztwa lubel-
skiego, tj. powiaty: bilgorajski, miasto Chelm chetmski, hrubieszowski,
janowski, krasnostawski, krasnicki, lubartowski, lubelski, miasto Lublin,
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teczynski, opolski, parczewski, putawski, rycki, swidnicki, tomaszowski,
wlodawski, zamojski, miasto Zamos¢); 20-031 Lublin, pl. M. C. Sklo-
dowskiej 4, p. 307, Instytut Filozofii UMCS. Tel (81) 5372715, e-mail:
marcin.rzadeczka@poczta.umcs.lublin.pl.

prof. UMCS dr hab. Andrzej Lukasik - przewodniczacy

dr Marcin Trybulec - wiceprzewodniczacy

dr Marcin Rzadeczka — sekretarz

dr hab. Andrzej Kapusta

dr hab. Mariola Kuszyk-Bytniewska

dr Piotr Lipski

11. Komitet Okregowy OF w Lodzi (cze$¢ wojewodztwa todzkiego,
tj. powiaty: betchatowski, brzezinski, kutnowski, taski, teczycki, miasto
1.6dz, t6dzki wschodni, opoczynski, pabianicki, miasto Piotrkéw Trybu-
nalski, piotrkowski, poddebicki, sieradzki, tomaszowski, wielunski, wie-
ruszowski, zdunskowolski, zgierski; czes¢ wojewddztwa wielkopolskie-
g0, tj. powiaty: jarocinski, miasto Kalisz, kaliski, kepinski, krotoszynski,
pleszewski, ostrowski, ostrzeszowski); Instytut Filozofii UL, pok. 310,
ul. Lindleya 3, 90-131 L4dz, tel. (42) 6356135, adres e-mail: olimpia-
da.filozoficzna.lodz@gmail.com.

prof. UL dr hab. Witold P. Glinkowski (UL) - przewodniczacy

mgr Artur Kolodziejczyk (UL) - sekretarz

prof. UL dr hab. Tomasz Steglinski (UL)

dr Wioletta Kazimierska-Jerzyk (UL)

dr Michatl Zawidzki (UL)

12. Komitet Okregowy OF w Olsztynie (cze$¢ wojewodztwa war-
minsko-mazurskiego, tj. powiaty: bartoszycki, dzialdowski, elcki, gi-
zycki, goldapski, itawski, ketrzynski, lidzbarski, mragowski, nidzicki,
nowomiejski, olecki, miasto Olsztyn, olsztynski, ostrédzki, piski, szczy-
cienski, wegorzewski); 10-725 Olsztyn, ul. Obitza 1, Centrum Huma-
nistyczne, Instytut Filozofii Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego,
tel. (89) 5246398, 5233489, e-mail: jadwiga.blahut@uwm.edu.pl.

prof. UW-M dr hab. Jézef Debowski (UW-M) - przewodniczacy

dr Jadwiga Blahut-Prusik (UW-M) - sekretarz

dr Agnieszka Biegalska (UW-M)

dr Andrzej Kucner (UW-M)
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13. Komitet Okregowy OF w Opolu (cale wojewddztwo opolskie,
tj. powiaty: brzeski, glubczycki, kedzierzynsko-kozielski, kluczborski,
krapkowicki, namystowski, nyski, oleski, miasto Opole, opolski, prud-
nicki, strzelecki); 45-061 Opole, ul. Katowicka 89, Instytut Filozofii
Uniwersytetu Opolskiego, Collegium Civitas, tel. (77) 4527490, email:
olimpiadauo@gmail.com

dr hab. Grzegorz Francuz, prof. UO - przewodniczacy

dr hab. Iwona Alechnowicz-Skrzypek, prof. UO

dr hab. Stanistaw Kijaczko, prof. UO

mgr Michal Stachurski - sekretarz

mgr Magdalena Anna Zotud

14. Komitet Okregowy OF w Poznaniu (cz¢s¢ wojewddztwa wiel-
kopolskiego, tj. powiaty: chodzieski, czarnkowsko-trzcianecki, gniez-
nienski, gostynski, grodziski, kolski, miasto Konin, koninski, koscianski,
miasto Leszno, leszczynski, miedzychodzki, nowotomyski, obornicki,
pilski, miasto Poznan, poznanski, rawicki, stupecki, szamotulski, $redzki,
$remski, turecki, wagrowiecki, wolsztynski, wrzesinski, zlotowski); 60-
569 Poznan, ul. Szamarzewskiego 89, Instytut Filozofii UAM, p. 212,
tel. (61) 8292280, 8292298.

dr hab. Anna Malitowska (UAM) - przewodniczaca

prof. dr hab. Edward Jelinski (UAM) - wiceprzewodniczacy

dr Karolina Kowalewska — sekretarz

prof. UAM dr hab. Karolina Cern (UAM)

dr Tomasz Albinski (UAM)

dr Mateusz Bonecki (UAM)

dr Piotr Makowski (UAM)

dr Piotr Przybysz (UAM)

mgr Piotr Halama (CKU Pila)

15. Komitet Okregowy w Radomiu (cze$¢ wojewdodztwa mazowiec-
kiego, tj. powiaty: bialobrzeski, kozienicki, lipski, przysuski, miasto Ra-
dom, radomski, szydlowiecki, zwoleniski); 26-600 Radom, ul. Zerom-
skiego 65, Edukacja 2001, p. 301, tel. (48) 3070950.

dr Barbara Muszynska (PR Radom) - przewodniczaca

prof. dr hab. Krzysztof Kosior (UMCS) - wiceprzewodniczacy
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mgr Magdalena Szokalska-Kepka (ODUO Radom) - sekretarz
dr Adam Duszyk (VI LO Radom)

mgr Maria Kosinska

mgr Zbigniew Wieczorek

16. Komitet Okregowy OF w Rzeszowie (cale wojewodztwo pod-
karpackie, tj. powiaty: bieszczadzki, brzozowski, debicki, jarostawski,
jasielski, kolbuszowski, miasto Krosno, kros$nienski, leski, lezajski, luba-
czowski, fancucki, mielecki, nizanski, miasto Przemysl, przemyski, prze-
worski, ropczycko-sedziszowski, miasto Rzeszow, rzeszowski, sanocki,
stalowowolski, strzyzowski, miasto Tarnobrzeg, tarnobrzeski); 35-310
Rzeszow, ul. Rejtana 16C, Wydzial Filologiczny Uniwersytetu Rze-
szowskiego, tel. (17) 8721205, e-mail: joannamr@ur.edu.pl.

prof. dr hab. Przemystaw Paczkowski (UR) - przewodniczacy

mgr Joanna Mréz (UR) - sekretarz

dr Marek Bosak (UR)

dr Agnieszka Iskra-Paczkowska (UR)

dr Marcin Subczak

17. Komitet Okregowy OF w Siedlcach (cze¢s¢ wojewodztwa mazo-
wieckiego, tj. powiaty: ostrowski, garwolinski, fosicki, minski, miasto
Siedlce, siedlecki, sokolowski, wegrowski; czes¢ wojewodztwa lubel-
skiego, tj. powiaty: miasto Biala Podlaska, bialski, tukowski, radzynski);
08-110 Siedlce, ul. Zytnia 39, Wydzial Humanistyczny, Instytut Nauk
Spolecznych i Bezpieczenstwa, Zaklad Obronnosci Panstwa, p. 2.37,
Uniwersytet Przyrodniczo-Humanistyczny, tel. (25) 6431862, e-mail:
maciejtolwinski@gmail.com.

dr Maciej Totwinski (UPH) - przewodniczacy i sekretarz

dr hab. prof. UPH Mariusz Kubiak

dr hab. prof. UPH Adam Bobryk

dr Cezary Kalita (UPH)

dr Malgorzata Lipinska-Rzeszutek (UPH)

ks. dr Grzegorz Stolarski (UPH)

dr Ewa Zgolinska (UPH)

49



18. Komitet Okregowy OF w Skierniewicach (czes¢ wojewdédztwa
lodzkiego, tj. powiaty: lowicki, rawski, miasto Skierniewice, skiernie-
wicki; cze$¢ wojewodztwa mazowieckiego, tj. powiaty: grodziski, gro-
jecki, sochaczewski, zyrardowski); 96-100 Skierniewice, ul. Batorego
64], Muzeum Historyczne Skierniewic, tel. do sekretarza 606487769.
Korespondencje do KOOF w Skierniewicach i zgloszenia uczestnictwa
w Olimpiadzie prosimy kierowac na adres: ul. Trzcinska 26 m. 11,
96-100 Skierniewice.

Ks. dr Mariusz Szajda (Akademia Sztuki) — przewodniczacy

dr Anna Janus (Pedagogium - Wyzsza Szkola Nauk Spotecznych
w Warszawie, LO im. B. Prusa Skierniewice) — sekretarz

dr Piotr Karpinski (Klasyczne LO Skierniewice)

mgr Anna Majda-Baranowska (Muzeum Historyczne Skierniewic)

mgr Genowefa Sledz (LO Mszczonéw)

19. Komitet Okregowy OF w Szczecinie (cale wojewodztwo za-
chodniopomorskie, tj. powiaty: bialogardzki, choszczenski, drawski,
goleniowski, gryficki, gryfinski, kamienski, kotobrzeski, miasto Koszalin,
koszalinski, tobeski, mysliborski, policki, pyrzycki, stawienski, stargardz-
ki, miasto Szczecin, szczecinecki, $widnicki, miasto Swinoujsci, walecki);
70-507 Szczecin, ul. Henryka Poboznego 2, II LO, tel. (91) 4336117,
tel. do sekretarza: 691981520, e-mail: kolodzinski@hot.pl.

dr hab. Wojciech Krysztofiak — przewodniczacy

mgr Pawel Kotodzinski (II LO Szczecin) - sekretarz

dr hab. prof. US Krzysztof Saja (US)

dr Wactaw Janikowski (US)

dr Stanistaw Piskorz (SSWS)

dr Adriana Schetz (US)

dr Dariusz Zienkiewicz (ZUT)

dr Marek Wiectaw

20. Komitet Okregowy OF w Warszawie (cze$¢ wojewodztwa mazo-
wieckiego, tj. powiaty: ciechanowski, gostyninski, legionowski, makow-
ski, mtawski, nowodworski, miasto Ostroteka, ostrotecki, otwocki, piase-
czynski, miasto Plock, ptocki, plonski, pruszkowski, przasnyski, pultuski,
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sierpecki, miasto Warszawa, warszawski zachodni, wotominski, wyszkow-
ski, zurominski); 00-330 Warszawa, ul. Nowy Swiat 72, Palac Staszica,
p- 160, tel. (22) 6572759, email: agnieszka.a.switalska@gmail.com.

prof. dr hab. Agnieszka Nogal (IF UW) - przewodniczaca

prof. dr hab. Pawel Lukéw (IF UW) - wiceprzewodniczacy

mgr Agnieszka Switalska - sekretarz

dr hab. Ewa Borowska (IF UW)

mgr Jarostaw Jarszak

prof. dr hab. Krystyna Krauze-Btachowicz (IF UW)

dr Edyta Kubikowska

prof. dr hab. Mikotaj Olszewski (IFiS PAN)

mgr Ignacy Szczeniowski

mgr Pawet Ciesielski

mgr Paulina Skorupinska

mgr Marcin Krupowicz

mgr Tomasz Jativa (IF UW)

mgr Lukasz Kowalik (IF UW)

dr Marta Zareba (IF UW)

mgr Patryk Zaremba

21. Komitet Okregowy OF w Zielonej Gorze i Gorzowie Wielkopol-
skim (cale wojewodztwo lubuskie, tj. powiaty: miasto Gorzéw Wielko-
polski, gorzowski, kro$nienski, migedzyrzecki, nowosolski, stubicki, strze-
lecko-drezdenecki, sulecinski, §wiebodzinski, wschowski, miasto Zielona
Gora, zielonogoérski, zaganski, zarski); 65-762 Zielona Gora, al. Wojska
Polskiego 71A, Instytut Filozofii Uniwersytetu Zielonogorskiego, tel.
(68) 3283132/33/34, e-mail: p.walczak@ifil.uz.zgora.pl.

Prof. dr hab. Liliana Kiejzik (UZ) - przewodniczaca

Dr Grazyna Sopalak (filia AWF) - z-ca przewodniczacego

Dr Pawel Walczak - sekretarz

dr Tomasz Mroz

dr Zbigniew Syska

dr Tomasz Turowski

dr Marcin Sienko

mgr Blazej Baszczak

mgr Halina Uchto



KoMITET GEOWNY OLIMPIADY
FILOZOFICZNE]

prof. dr hab. Barbara Markiewicz (IF UW) - przewodniczaca KGOF

ks. prof. dr hab. Jan Krokos (UKSW) - wiceprzewodniczacy

prof. dr hab. Jozef Niznik (IFiS PAN) - wiceprzewodniczacy

dr Magdalena Gawin (IF UW, 17 LOS, SOS) - sekretarz KGOF

mgr Sabina M. Baginska

mgr Barbara Kalisz

mgr Tomasz Dreinert (US)

mgr Pawel Kotodzinski (IT LO Szczecin)

mgr Michat Koss (III LO Gdynia)

prof. dr hab. Krystyna Krauze-Btachowicz (IF UW)

mgr Wojciech Kubiak (XXXVIII LO Warszawa, WCIES)
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