sto$ci w mysl o rzeczywistosci jest skurczeniem czego$, co jest trojwy-
miarowe, do jednowymiarowej linii. Chodzi tu o pewng kondensacje,
sprowadzenie do czego$ mniejszgo, zmniejszenie ilosci wymiaréw -
roznice ilosciowa.

Zeby lepiej uchwycié te réznice, powré¢émy jeszcze do obrazu Ma-
gritte’a z niebem - stowo ,ciel” odnosi sie do jednego przedmiotu, ja-
kim jest niebo, wiec wyglada na to, Ze nie ma tu zadnego problemu,
jest stosunek 1 do 1 - jedno stowo odpowiada jednemu obiektowi.
Jesli jednak wezmiemy jaki$ inny przypadek, np. stowo ,cztowiek”,
to okaze sie, ze miesci sie w nim o wiele wiecej niz tylko jeden czto-
wiek. Wszyscy mie$cimy sie w tym stowie. Nie tylko my na tej sali, ale
cata ludzko$¢. Wystepuje tu pewna réznica iloSciowa i w tym sensie
takze réznica wymiaru. Ujecie $wiata w mysli oznacza wiec nie tylko
sptaszczenie tréjwymiaru do linii, ale tez kondensacje w aspekcie ilo-
$ciowym. Swiat, ktéry ujmujemy mysla, jest naprawde ogromny, tym-
czasem my$l wyrazona w stowach, jest czyms$ znacznie mniejszym ilo-
Sciowo. Przecietny uzytkownik jezyka uzywa od 5 do 10 tys. stéw. Caty
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stownik jezyka polskiego liczy 150 tys. stéw. Juz nawet samych ludzi
na $wiecie jest wiele miliardéw. W zwigzku z czym mamy do czynienia
z ogromng kondensacja tresci pomiedzy tymi dwoma ptaszczyznami -
rzeczywisto$cia i mysla.

Odpowiedz na pytanie, w jaki spos6b taka kondensacja jest w 0g6-
le mozliwa, jak mozna zmies$ci¢ tak wiele w czyms$ tak niewielkim jak
stowo, jest by¢ moze zasugerowana na obrazie ,Jaszczurki” - zauwaz-
cie, ze przechodzac na kartke jaszczurki zamieniajg sie we wzoér jasz-
czurek: nie tyle w zwykly obraz, rysunek jaszczurki, co wtasnie we
wzér. Ta przemiana zwyklego obrazu, widoku, w taki obraz wzrocowy
jest kluczowym elementem procesu kondensowania §wiata do postaci
mysli - a doktadniej do postaci obrazu mysli. By¢ moze to hasto, obraz
mysli, niewiele wam méwi, bo ze mamy wyrazy mysli, czyli stowa, to
sprawa oczywista, ale obrazy chyba niekoniecznie. Czy kiedy$ mieli-
$cie do czynienia z jakim$ obrazem mys$li? Czy co§ wam przychodzi do
gltowy? Co zazwyczaj przedstawiajg obrazy?

Animalia: Czasami kresli sie pewne wzory majace symbolizowac
mysli.

Kuba1l: Ale to zalezy czy mamy obrazy w stylu mimesis czy tez kom-
pletng abstrakcje. Obrazy moga przedstawia¢ rzeczywisto$¢ albo tez
pewne wyobrazenie przeniesione na ptétno czy kartke.

MS: Czyli wydaje sie, Ze moga istnie¢ obrazy, ktore nie przedstawia-
ja po prostu rzeczy, ale raczej nasze mysli czy wyobrazenia. Jest taki
mysliciel, Zygmunt Freud, ktéry nie byt wprawdzie filozofem, tylko
psychologiem a w zasadzie psychoanalitykiem, i ktory twierdzit, ze
takimi obrazami mysli sa nasze marzenia senne - ze kiedy $nimy, to
obrazy, ktére ogladamy, nie sg wspomnieniami rzeczy i sytuacji kté-
rych do$wiadczyliémy, tylko przedstawiaja to, co nam chodzi po glo-
wie. O tym, Ze sny nie s3 wspomnieniami wiemy zresztg sami, bo nie
odtwarzaja przezy¢ 1:1, ale Freud dodatkowo odkryt czym s3: ze sny
to s3 nasze mysli, tylko ze nie ujete w stowa, ale wtasnie w obrazy. Ze
nocg, kiedy mamy zamkniete oczy i nie jesteSmy nastawieni na odbiér
bodZcow, na widok rzeczywisto$ci, nasza mys$l wychodzi na jaw w for-
mie wizualnej, ktéra normalnie jest nieSwiadoma, bo jesteSmy zajeci
ogladaniem $wiata.
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Istnienie takich obrazéw jest bardzo istotne z perspektywy pyta-
nia o stosunek mysli do rzeczywistosci, bo duzo tatwiej jest uchwycié
na czym polega tu zgodnos¢ mysli z rzeczywisto$cig — w obu przypad-
kach mamy do czyniania z obrazami, a obrazy sie ze sobg zgadzaja,
jesli sg podobne.

Obrazy mysli s rowniez istotne dla rozwigzania zagadki konde-
sacji czy skurczenia Swiata w mysli, o czym moéwiliSmy w kontekscie
roznicy ilo$ciowej czy ré6znicy wymiaré6w pomiedzy stowem a rzeczy-
wisto$cig. Poniewaz wiele przedmiotéw nazywa sie czesto w jezyku
jednym stowem, filozofowie czesto przypuszczali, ze musi istnie¢ co§,
co taczy te wielo$¢ w jedno - jaka$ istota albo pojecie og6lne. Styszeli-
Scie kiedy$ o czyms$ takim jak spér o powszechniki?

Uczestniczka: Czyli spér o uniwersalia?

MS: Doktadnie. W tym sporze chodzito wtasnie o pytanie, czy co$
oprocz wspoélnej nazwy taczy ze soba rzeczy, ktére nazywa sie tym sa-
mym stowem, a jesli tak, to co? Czym jest to pojecie ogdlne, ta wspdlna
forma? Jest to trudne do stwierdzenia, bo wydaje sie, Ze nie mamy do
niej zadnego dostepu: mamy dostep do stéw, mamy dostep do konkret-
nych, indywidualnych przedmiotéw, ale pojecia nam sie wymykaja, nie
widzimy ich ani nie styszymy. Sg ukryte pod stowami albo pomiedzy
obrazami konkretéw. To, co méwi Freud na temat obrazéw sennych,
moze nam poméc rozwigzac ten problem. Twierdzi on mianowicie, Ze
obrazy senne nie sg zwyklymi obrazami pojedynczych rzeczy, wspo-
mnieniami, bo czesto $nig nam sie, np. ludzie czy miejsca ktérych nigdy
nie widzieliSmy, tylko tzw. kondensacjami. Jedna z definicji kondensa-
cji, ktérg Freud podaje, jest nastepujgca: to nowa ulotna formacja po-
jeciowa, ktérej rdzen stanowi to, co wspdlne. Za sprawq zbiegniecia sie
skondensowanych cech jednostkowych powstaje obraz podobny do tego,
ktory powstaje na skutek natozenia na jednq ptyte kilku zdjeé.[ Z. Freud,
Wyktady, przet. R. Reszke, Wydawnictwo KR, Warszawa 2010, s. 178]
Innymi stowy, Freud méwi, ze kiedy $nig nam sie osoby nieznane,
to nasz umyst nie bierze tych obrazéw znikad, tylko stanowig one po-
taczenie albo kondensacje znanych nam os6b. By¢é moze widzieliscie,
jak robi sie takie kondensaty ze zdje¢ stawnych oséb. Freud poréwnuje
mechanizm kondensacji wiasnie do zdje¢ kompozytowych, ktére robit
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Galton, ktory w XIX w. zajmowat sie statystyka i eugenika. Probowat
on w ten sposéb uzyskac¢ obraz ogdélny, ktéry miat mu ujawnié, np. rysy
charakterystyczne dla przestepcy. Robit to w ten sposéb, ze brat plyty
fotograficzne przedstawiajgce przestepcow, naktadat je na siebie i wy-
wotywat jako zdjecie zloZzone. Miat nadzieje, ze dzieki temu uchwy-
ci, zgodnie ze swoja teorig, jaki§ wspdlny rys, ktéry znamionujace
zbrodnicza nature, i ewentualne rodzinne albo rasowe podobieristwo
przestepcow. Efekt, ktory otrzymat, byt do$¢ zaskakujacy. Okazato sie
bowiem, Ze te obrazy potaczone w zasadzie nie majg w sobie cech cha-
rakterystycznych. Wrecz przeciwnie, sg niezwykle podobne do siebie
nawzajem. Aby to pokaza¢, zrobitam w programie, ktéry mozna zna-
lez¢ z Internecie, kilka takich kondensatéw zrobionych z réznych twa-
rzy. Spojrzcie jak bardzo te kondensaty sg do siebie wzajemnie podob-
ne.
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Kazdy z nich jest zloZony z innego zestawy twarzy. Jednak pomi-
mo tego, Ze wybrane s3g zupelnie inne twarze, to obraz ztozony, obraz
cech wspdlnych, okazuje sie by¢ prawie taki sam. Czyli mamy tu do
czynienia wiasnie z powszechnikiem, jednym obrazem dla wszystkich
- kondensacja jest obrazem ogélnym, ktéry przedstawia to, co wszyst-
kim wspolne. Czy z czyms jeszcze wam to sie kojarzy? Czy mieliScie do
czynienia np. z filozofig Platona? Co on méwit o ideach?

Kuba1: Ze s3 substancjami.

MS: A oprécz tego? Moze nie wszyscy mieliScie z tg koncepcja do
czynienia. Generalnie, wedtug Platona, idee to nie tylko pojecia ogél-
ne istniejace w naszym umysle, ale tez pewne wzorce, idealne formy
przedmiotéw. Takie powigzanie idei z ideatem mozna zauwazy¢ ana-
lizujac przyktady kondensatéw, ktére sg zarazem ogélne, pozbawio-
ne cech charakterystycznych, i bardzo estetyczne - wydaja sie w pe-
wien sposo6b tadniejsze niz twarze, z ktérych sie sktadajg. W wyniku
uogo6lnienia tworzy sie symetria, ktéra czyni kondensaty rzeczywiscie
czymsS bliskim ideatu. Niezaleznie od tego, czy stanowisko Platona jest
stuszne, z pewnos$ciag mozna powiedzieé, ze przynajmniej nasz umyst
okazuje sie mie¢ tendencje do idealizacji wynikajacg z mechanizméw
uog6lniania.

Czyli, podsumowujgc, jest tak jak na obrazie Eschera ,Jaszczurki”:
zmiana wymiarow, przej$cie od tréjwymiarowych istot do linii stow,
prowadzi przez obraz-wzoér - czyli kondensacje. Dzieki temu, Ze jeste-
$my w stanie skondensowac wiele konkretnych twarzy w jeden obraz,
mozemy odnosic sie do wszystkich za pomoca jednego stowa. Pojawia
sie tu stosunek 1:1, poniewaz jest jedno stowo i jeden obraz ogélny dla
wszystkich ludzi. I oczywiscie w réznych jezykach to moze by¢ rézne
stowo, bo po polsku to bedzie ,,cztowiek”, po angielsku to bedzie ,man”
albo ,human”, po francusku to bedzie ,homme” itd. Jednak zawsze
jest to jedno stowo, jeden obraz i jedno pojecie. W tym pojeciu zostajg
skondensowane wszystkie mozliwe osoby:.

W marzeniach sennych pojawiajg sie tez inne obrazy-pojecia - ta-
kie bardzo ogo6lne tez, kiedy $nig sie osoby nieznane, pozbawione cech
charakterystycznych, bedace takimi twarzami everymana, po prostu
jakimi$ ludZmi. Ale niekiedy pojawiaja sie tez osoby o twarzach, kt6-
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rych wprawdzie nie widzieliémy, ale jezeli im sie przyjrzymy, to mo-
zemy w nich rozpoznac¢ pewne cechy twarzy znanych nam oséb. Tego
rodzaju kondensacje nie s3 juz po prostu pojeciami ogélnymi, tylko
mowia co$ o jakich$ konkretnych osobach. Pojecia bardzo ogdlne ta-
kie, jak np. pojecie cztowieka w zasadzie nic nam nie méwia o kon-
kretnym cztowieku, ale cechy konkretnego cztowieka takze musza by¢
ujete w pojeciach. Freud podaje przyktad snu, ktéry dotyczy jego ko-
legi. Kolega $ni mu sie jako ztoZony w jedna postac z jego wujem. C6Z
to oznacza? Oznacza to mianowicie, Zze Freud uwaza swojego kolege za
gtupca. Ten sen ma takie znaczenie, poniewaz wuj w rodzinie Freuda
byt takim rodzinnym gtupkiem i tym samym synonimem glupoty. Czyli
w tym wypadku zloZenie w jeden obraz oznacza po prostu przypisanie
koledze cechy wspodlnej koledze i wujkowi - gtupoty. W ten sposéb za
pomocg sktadania pewnych obrazéw w pewien okreslony sposob, bez
posrednictwa stéw nasza my$l moze wyraza¢ pewne twierdzenia.

Czy widzicie z tym jaki$ problem? Zwré¢émy uwage, Ze mamy tu
do czynienia z bardzo konkretnym obrazem pojecia gtupoty, z jej oso-
bowym przyktadem w postaci wujka. Ale samo to pojecie nie jest do-
ktadnie tym samym co wujek, nawet jesli wujek jest obrazem gtupoty,
a istnieja tez pojecia ktére wydaja sie zupeinie pozbawione konkret-
nych obrazoéw istniejacych w rzeczywistosci. Nasze mysli i tym samym
procesy tworzenia poje¢ nie dotycza jedynie Swiata widzialnego. Cze-
go jeszcze dotycza nasze mys$li?

Kuba1l: Wyobrazen.

MS: Tak. Duzo naszych mysli dotyczy rzeczy zupeie niewidzialnych.
Prawda? Dzwiekdéw, ale tez ogdlnie czego$ takiego jak abstrakty. Wie-
cie, co to sg abstrakty? Macie jakie$ przyktady abstrakcyjnych, niewi-
dzialnych bytéw, z ktérymi spotykacie sie codziennie?

Animalia: Uczucia.
MS: Np. uczucia. Co jeszcze?

Uczestnik: Prawda, dobro, piekno czyli takie pojecia abstrakcyjne,

ktérych wydaje sie...

MS: ..Wydaje sie, Ze nie da sie zobaczy¢, prawda? Bardzo duZo jest ta-

kich poje¢. Moze piekno akurat nie jest takim pojeciem, chociaz odno-
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si sie rowniez do rzeczy niewidzialnych, ale dobro, prawda, czas. Jest
peno rzeczy, ktérych nie da sie zobaczy¢, a o ktérych jednak mozemy
myslec. Co z tymi wszystkimi rzeczami? Czy one tez majg swoje pojecia
obrazowe? Wydaje sie, na podstawie analizy marzen sennych autor-
stwa Freuda, Ze mozna stwierdzi¢, ze owszem, maj3g. Kolejng opera-
cja na obrazach, ktéra dokonuje sie w marzeniach sennych jest co$, co
nazywa sie przesunieciem. Przesuniecie generalnie polega na tym, ze
zamiast konkretnego obrazu, rzeczy czy osoby, $ni nam sie co$ inne-
go. Co$ innego, ale w jaki$ sposob podobnego. Wracajgc do przyktadu
Freuda, ktéremu $nit sie kolega potaczony z wujkiem. Przesuniecie to
by byto co$ takiego, jakby Freudowi nie tyle przys$nita sie kondensacja,
potaczenie kolegi i wujka, tylko zamiast kolegi przy$nit mu sie po pro-
stu wujek, a jednak na oznaczenie kolegi. Freud twierdzit, Ze bardzo
czesto tego rodzaju przesuniecia majg na celu ukrycie tych pragnien
albo mysdli, ktére chcielibySmy wyprzeé. Poniewaz analizowat on ludzi
w czasach, kiedy byto duzo wyparé dotyczacych seksualnosci, to roz-
winat catg teorie dotyczaca tego, ktére popularne symbole wystepu-
jace w snach oznaczajg genitalia. Zgodnie z jego badaniami, penis byt
najczesciej symbolizowany przez np. konary, widcznie czy szpicruty.
Zamiast narzaddéw Zenskich $nity sie np. portmonetki, jaskinie, szafy
itd. Dlaczego wiasnie te symbole byty wybierane?

Uczestnik: Jedno z drugim sie kojarzy.

MS: Ale na jakiej zasadzie?

Uczestnik: Wystepuje pewne podobienistwo.

MS: Ale jakie podobienstwo? Np. w przypadku wtdczni, szpicruty, ko-
naru i penisa.

Kubal: Ksztatt.

MS: Doktadnie. To sg po prostu przedmioty, ktore sa dtugie, podtuzne.
A w przypadku jaskin, portmonetek, szaf, jam itd.?

Spiewaczka: S tak zbudowane, ze pojawia sie jaka$ otchtan.

MS: Jaka$ wklesto$¢. Przestrzen wewnetrzna. No i to sg takie najprost-
sze przesuniecia. Tyle Ze akurat te przyktady przesunie¢ pokazuja nam
rzeczy widzialne przedstawione przez inne rzeczy widzialne. W zwigz-
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ku z tym nic nowego nie dodajag nam do poznania. Znajomos¢ takich
przesunie¢ pozwala raczej rozszyfrowa¢ ukazane w snach pragnie-
nia czy potrzeby, ktére sg wypierane przez strukture naszej psychiki.
Freud podaje jednak tez przyktady snéw, gdzie w wyniku przesuniecia
pojawia sie juz co$ wiecej. Przedmioty widzialne stajg sie symbolami,
pojeciami odzwierciedlajgcymi rzeczy niewidzialne. Np. sen o tym, Ze
kto$ widzi, Ze jego brat siedzi w pudle. Ten sen oznacza, ze, w przeko-
naniu $nigcego, jego brat sie ogranicza. Dlaczego? Po pierwsze, jest tu
gra stéw (szafa w jezyku niemieckim to ,Der Schrank”, a stowo ogra-
nicza¢ ,Einschranken” - jak wida¢ mamy tu wspoélny Zrédtostéw). Sny
bardzo czesto s3 rebusami, co jest dos¢ niesamowite, zwlaszcza jak
cztowiek we wtasnych snach odkrywa tego typu formacje. To pokazuje
w bardzo przekonujacy sposéb, zZe sny nie sg zwyktymi widokami, tyl-
ko Ze s3 twierdzeniami, obrazami symbolicznymi, ktére przedstawiaja
mysli. Np. jedna moja przyjaciétka miata kiedy$ sen oparty na rebusie.
Snita jej sie papuga, ktéra niesie w dziobie kota. Jakbyscie ten sen prze-
ttumaczyli, zaktadajac, Ze jest to rebus?

Uczestniczka: Mi sie wydaje, Ze zazwyczaj to kot niesie papuge
MS: Doktadnie! Czyli co ta papuga robi?

Kazimierz: Robi co$ na odwrét.

MS: Nasladuje. Czyli?

Uczestniczka: Papuguje kota.

MS: A jak jest kot po angielsku?

Uczestniczka: ,cat”.

MS: A co to znaczy po polsku, stowo brzmiace ,kat”?
Uczestniczka: To kto$, kto $cina gltowe.

MS: Czyli oprawca - ten sen méwi o ,,papugowaniu kata”, czyli naslado-
waniu oprawcy. Rebusy bardzo czesto wystepuja w snach. Ale we $nie
opisanym przez Freuda oprécz rebusu wystepuje tez obraz abstrakcyj-
ny. Co tu jest pokazane? Za pomoca tego obrazu pudia czy szafy?

Kazimierz: Pokazana jest jaka$ zamknieta przestrzen.
MS: Doktadnie. I ta zamknieta przestrzen, co symbolizuje?
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Spiewaczka: Umystowo$¢ tego brata. W sensie to, co ma w glowie.

MS: Doktadnie. To, co ma w glowie, a czego nie wida¢, fakt, ze jest
ograniczony. Co wiecej, fakt, Ze mozna zrobi¢ z tego rebus, pokazu-
je nam dosy¢ wazng rzecz mianowicie, ze tego rodzaju przesuniecia
maja jakie$ odbicie w jezyku. Np. weZmy nazwy cze$ci ciata. To akurat
wszystko sg przesuniecia, ktére sa podobne do tych przesuniec¢ typu
szpicruta - penis czy jama - pochwa, ale w nazwach czesci ciata wi-
dac¢ szczegblnie, jak bardzo jezyk opiera sie na przesunieciach. Uzywa
sie tych samych stéw na okres$lenie rzeczy podobnych do siebie. Np.
wezZmy palec. Jakie jest inne stowo podobne do stowa ,palec”, ktére
zarazem oznacza rzecz podobna do palca?

Uczestnik: Pal.

MS: A ,garsc”?

Spiewaczka: Gar.

MS: Bo tak samo jak w garze mozna nosi¢ wode. A ,ramie”?
Kubal: Rama.

MS: Czemu?

Kuba1l: Bo co$ obejmuje.

MS: Doktadnie. A ,szyja”?

Uczestnik: Co$ zwigzanego z szyciem?

MS: Tak. Szyja zszywa gtowe z ciatem. A ,glowa”? Jaka to jest cze$¢
ciata?

Grupa: Gtéwna.

MS: Doktadnie. Jest to centralna i jakby zarzadzajaca ciatem czes¢. Ge-
neralnie tego typu przesunie¢ w nazwach ciata jest bardzo duzo. Idac
dalej tym tropem, duzo jest cze$ci ciata, ktore sa okragte, co sie kryje
w ich nazwach, np. oko, jak okrag, ale tez kregi czy kolano, jak koto.
Sa to przesuniecia, ktore opierajg sie na podobienstwie czysto wizu-
alnym. Oproécz tego w jezyku istnieje tez bardzo duzo przesunie¢, kto-
re pozwalajg wyrazi¢ co$ niematerialnego, abstrakcyjnego za pomoca
tego, co widzialne, jak we $nie 0 mezczyZnie zamknietym w pudetku.
Whasciwie juz od XVII wieku teorie jezyka wskazywaty, Ze wtasnie taki
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jest mechanizm powstawania poje¢ abstrakcyjnych - ze stowa, ktérych
uzywamy na okreslanie rzeczy niewidzialnych, najczesciej maja Zré-
dta w okresleniach rzeczy widzialnych. Podam teraz drugi przyktad
snu, ktory przywotuje Freud, klarownie pokazujacego ten mechanizm
w marzeniu sennym. Potem zastanowimy sie jak ten mechanizm w od-
bija sie w jezyku. Freud pisze: cztowiek, ktérego snigca pragneta ujrzeé
(), gérowat nad pozostatymi cztonkami orkiestry niczym wieza (...);
baza wiezy przedstawia wielkos¢ meZczyzny, barierka na gorze, za kto-
rq biega on niczym wiezien czy zwierze w klatce (aluzja do nazwiska
nieszczesnika), przedstawia jego pdzniejszy los. «Baszta obtgkanych»
to chyba wtasciwe stowa wiqzgce obie te mysli. [Z. Freud, Objasnianie
marzen sennych, przet. R.Reszke, Wydawnictwo KR, Warszawa 1996,
s. 294]

Jakie widzimy tutaj poréwnania? Co symbolizuje tego mezczyzne,
o ktoérym jest ten sen?

Kuba1l: Wieza.
MS: Tak. Dlaczego?
Kubal: Wieza jest usytuowana na gorze zazwyczaj.

MS: To chyba nie jest do konca najistotniejsza rzecz. W tym fragmencie
jest napisane dlaczego wtasciwie wieza oznacza mezczyzne.

Spiewaczka: W wiezy mozna co$ zamkna¢.

MS: Dwie rzeczy. Po pierwsze, on byt wysoki jak wieza. Po drugie, wie-
za jest tez czyms, w czym zamyka sie wieznidow, a on jest zamKkniety
w swoim wlasnym umysle. Jest szaleficem. Jest cztowiekiem, ktérego
umyst do tego stopnia przejat nad nim kontrole, Ze jakby zamknat go
w swoim wtasnym $wiecie. Oddzielit go od rzeczywistosci. I ta wieza
staje sie w zwiagzku z tym symbolem nie tylko cechy fizycznej, tj. wzro-
stu, ale przede wszystkim jego kondycji psychicznej. Tego rodzaju ob-
razy sg czyms, co w jezyku jest bardzo powszechne, chociaz nie zawsze
kryja sie w pojedynczych stowach. Wezmy takie stowo, jak czas. Czy
nam sie to z czyms$ kojarzy? Czy to jest jaki$ obraz?
Kazimierz: Mozemy co$ przypisa¢, co moze by¢ rozumiane jak czas,
np. klepsydre.
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MS: Tak. Istniejg symbole. Obrazéw czasu moze by¢ bardzo duzo. A je-
zeli spojrzymy na sposéb méwienia o czasie, to te obrazy nie s3 za-
warte w tym jednym stowie, tylko w réznych wyrazeniach. Sposoby,
w jakich zwykle formutujemy mysli o czasie, majg charakter obrazowy
- opierajg sie na pojeciach obrazowych. Jak sie zwykle méwi o czasie?

Kazimierz: Czas ptlynie.

MS: Doktadnie. Albo?
Kaziemirz: Czas nas goni.

MS: Jak jeszcze?

Spiwaczka: Ucieka przed kims.
MS: Co jeszcze?

Uczestniczka: Jest wzgledny.

MS: To juz taka bardziej skomplikowana mysl o czasie, ktdra trzeba by
rozwingcé.
Uczestniczka: Mi sie przede wszystkim kojarzy z ruchem.

MS: Doktadnie. Wszystkie metafory czasu, jakie znamy w jezyku, sa
w gruncie rzeczy metaforami odwotujacymi sie do doswiadczenia ru-
chu. Ruch jest widzialng zmiang, a zmiana w czasie to ruch tak powol-
ny, Ze nie mozemy go spostrzec: uptyw czasu uswiadamiamy sobie za-
zwyczaj na przyktadzie zmian na tyle powolnych, Ze niemozliwych do
dostrzezenia poprzez bezposrednig obserwacje. Ale gdybySmy mieli
takie oczy, ktére nagrywaja cate epoki i w jednym obrazie, jak na zdje-
ciu o dtugim czasie naswietlania, przedstawiaja nam sekwencje trwa-
nia tysigcleci, to w tej perspektywie np. kamienie bytyby czym$ bardzo
zmiennym, wrecz plastycznym. WidzielibySmy jak ruszaja sie géry.
Ale nie widzimy, wiec méwimy, Ze chodzi tu o zmiamy, ktére zachodza
w czasie. Zatem czas jest ruchem niedostrzegalny i przemiang, ktore
zachodzi w tempie wolniejszym niz ruch, ktéry jest postrzegalny. Dla-
tego mozemy ujmowac czas za pomocg pewnych, cho¢ nie wszystkich,
obrazéw ruchu. Tego typu sposoby moéwienia bazujg na przesunieciu.

Jak w jezyku nazywamy taka operacje, tj. zastgpienie jakiego$ jed-
nego obrazu innym albo czego$, co jest niewidzialne, obrazem?

Uczestnik: MozZe skojarzenie?
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MS: Mozna to nazwac skojarzeniem. Jak jeszcze sie to nazywa? W po-
ezji jest tego duzo.

Kuba1l: Metafora?

MS: Tak. Podatam wam tu kilka takich w gruncie rzeczy konwencjonal-
nych przyktadow, ale jezeli zrobi sie taka porzadng analize jezyka pod
katem przesunie¢, czyli wtasnie metafor, to okaze sie, ze praktycznie
wiekszos$¢ rzeczy niewidzialnych, o ktérych méwimy w jezyku, wyra-
zamy poprzez jakie$ odniesienie do rzeczy widzialnych. Oznacza to,
ze praktycznie cato$¢ naszego jezyka sklada sie z metafor. Jest takich
dwoch gosci zajmujacych sie jezykoznawstwem i kognitywistyka. Na-
zywajg sie Lakoff i Johnson. Napisali ksigzke ,Metafory w naszym zy-
ciu”, w ktérej dokonujg bardzo porzadnej analizy dziesigtek wyrazen
metaforycznych, ktére sktadaja sie na nasze najbardziej powszechne
pojecia i abstrakcje, z ktérymi spotykamy sie w codziennym zyciu.

Na koniec chciatabym, zeby$my zanalizowali jedna z takich meta-
for, mocno obecnych w jezyku. Czy widzicie, co to jest za metafora?
Co to jest za przesuniecie? Jakie tu wystepuje pojecie obrazowe i co
oznacza? Co tutaj widzimy?
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Uczestnik: Drzewo
MS: Widzimy drzewo. A oprocz tego?
Uczestnik: Gtowe.

MS: Dwa obrazy. Gtlowe i drzewo, konkretnie drzewo umieszczone
wewnatrz gtowy. Co ono ma ukazywac?

Uczestnik: Potgczenia nerwowe jako gatezie.

MS: Byta by to zatem metafora moze nie do konica rzeczy niewidzial-
nej, ale tez nie do konca abstrakcyjnej, bo nie widzimy na pierwszy
rzut oka dendrytéw, czyli komérek nerwowych, ktére maja drzewo-
podobng strukture - dendryt jest nazwa pochodzaca od drzewa. Ale
oprécz tego to drzewo moze tez pokazywac tez co$ bardziej abstrak-
cyjnego, niewidzialnego pod mikroskopem.

Animalia: Umyst i jak on sie rozwija.

MS: Tez, ale oprdcz tego to réwniez metafora mysli, mocno obecna
w jezyku i w mysleniu o mysli. Jak sie méwi np. o dziedzinach wiedzy?

Kuba1l: Gatezie.

MS: Tak. Méwi sie tez bardzo czesto o korzeniach jakiejs mysli. I jest to
jedno z naprawde poteznych wyobrazen, zwtaszcza w naukach logicz-
nych i matematycznych, ze mysl jest niczym drzewo. Zwré¢my uwage,
ze generalnie wszystkie systemy aksjomatyczne w matematyce i w lo-
gice mozna przedstawi¢ w ten sposob, ze mamy pewien korzen albo
pien, czyli takie twierdzenia podstawowe.

Kuba1l: Pie¢ aksjomatow.

MS: Tak. Np. pie¢ aksjomatéw geometrii. W innych systemach aksjo-
matycznych jest inna liczba. Z aksjomatéw przez zawarte w nich re-
guly przeksztatcen matematycy staraja sie wyprowadzi¢ wszystkie
inne twierdzenia. Czyli, innymi stowy, zgodnie z ta metaforg, z jednego
pnia wychodza wszystkie gatezie, wszystkie twierdzenia wyrastaja ze
wspélnej podstawy. Jednak myslenie poréwnywane jest nie tylko do
drzewa, ale w ogdle do rosliny. Méwi sie np. o owocach mysli. Dlacze-
go?

Kazimierz: Bo mys$l co$§ moze rodzi¢.
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Uczestniczka: Mysli i owoce to produkty.

MS: Doktadnie. My$l zaczyna sie od czego$ i w efekcie przynosi nam
co$ nowego. Jest to pewien proces organiczny - proces wzrostu, w kté-
rym otrzymujemy rezultaty, ktére mogg by¢ w pewien sposoéb krzepig-
ce, poniewaz np. pozwalajg nam lepiej rozumie¢ rzeczywistos¢ albo
pozwalajg nam nig manipulowac itd. W tym sensie sg czym$ pozyw-
nym. Moéwi sie zreszta o krzepiacej mysli. Inne zapisane w jezyku me-
tafory mysli s zwigzane np. z budownictwem, ale czasem chwytaja te
same aspekty mysli, co metafora drzewa.

Kuba1: Np. konstrukcja mysli.

MS: Tak. Méwi sie o konstrukcji myslowej albo o konstrukcji argumen-
tacji. O czym jeszcze sie méwi? Co$, co jest jak korzenie.

Uczestniczka: Fundament.

MS: Tak. Méwi sie o fundamencie i to jest doktadnie to samo pojecie
obrazowe, co korzen. Co$, co jest podstawa. Tak samo jak te pie¢ aksjo-
matéw ma by¢ podstawg wszystkich twierdzen. Co jeszcze poza funda-
mentem i konstrukcja?

Spiewaczka: Ruch mysli.
MS: Tak. Tez moze by¢ co$ takiego jak ruch mysli. Dlaczego?
Spiewaczka: Bo mysl jest w pewien sposéb ukierunkowana.

MS: Tak. Méwi sie o nurcie mys$li. Méwi sie tez o strumieniu $wiado-
mosci. Wspominatam o tym na poczatku, ze mys$], kiedy jej doswiad-
czamy pod postacig stow, jest czym$ catkowicie liniowym, mamy po
prostu nastepstwo jednego wyrazu po drugim. Nie mamy do czynienia
z wieloma dzwiekami naraz, cho¢, jak probowatam pokaza¢, pod tymi
dZzwiekami kryja sie kondensacje bardzo wielu rzeczy. Ale nawet jezeli
nasza mys$l wystepuje pod postacig obrazéw, to jest tez pewnego ro-
dzaju sekwencja - ma bardzo silny wymiar czasowy, jak zreszta prawie
wszystko na tym Swiecie oprécz zupetnie statycznych obrazéw, takich
jak fotografie.

W jaki jeszcze spos6b mozemy moéwi¢ o myslach? Mieli$cie warsz-
taty z teorii argumentacji. Jak juz myslimy o mysli jako pewnego rodza-
ju rozmowie czy dyskus;ji, to jak czesto sie wyrazamy?
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Uczestnik: Méwimy o stanowiskach.

MS: Stanowiska? Tak. Mozemy méwi¢ o stanowiskach, co pokazuje, ze
mys$l jest pewnego rodzaju polem, w ktérym mozna zaja¢ bardzo rézne
pozycje. A kiedy mamy takie stanowisko, to co z nim robimy?

Kazimierz: Mozemy je zajaé.

Uczestnik: [ bronic.

MS: Zajac i bronié, a co jeszcze zajmujemy i bronimy?
Uczestnik: Twierdze.

MS: Tak jest. Widzicie, jezeli chodzi o myS$lenie, to duzym Zrédiem
pojec¢ jest po prostu metaforyka wojenna, metaforyka walki. Co duzo
moéwi o tym, czym jest my$l dla cztowieka. Ze nie jest tylko prostym
odbiciem rzeczywistosci, tylko jest obrazem, ktéry moze te rzeczywi-
sto$¢ zmienia¢, ksztattowac, ktérego trzeba czasem broni¢, ktéry moze
by¢ atakowany.

Kazimierz: Mozna sie bi¢ z my$lami.

MS: Tak. Mozna sie bi¢ z my$lami. Czyli mys$li moga by¢ czyms$ takim,
co nas samych atakuje. Szczeg6lnie jezeli chodzi o jakie$ interpretacje
rzeczywisto$ci, ktére nam nie odpowiadaja, czy w jaki§ sposéb nam
zagrazaja.

Kazimierz: W jezyku czeskim ,pomyst” oznacza tez ,napad”, czyli po-
mysty tez nas napadaja.

MS: Tak. Pomysty czesto pojawiaja sie spontanicznie. Wcale nie jest
tak, ze chcemy pomystu i go mamy, na pomysty wpada sie z zaskocze-
nia. Metaforyka wojenna jest mocno zakorzeniona w sposobie méwie-
nia o procesie myslenia i zostata szczego6lnie mocno zanalizowana we
wspomnianej ksigzce, ,Metafory w naszym zyciu”. Co ciekawe, wiek-
szo$¢ ze sposobdéw mdwienia o ré6znego rodzaju pojeciach abstrakcyj-
nych, ktére autorzy analizujg na podstawie jezyka angielskiego, funk-
cjonuje tez w jezyku polskim. Co sugeruje, Ze mamy bardzo podobne
pojecia obrazowe, niezaleznie od réznic pomiedzy jezykami.
Chciatabym zacheci¢ was do dalszego namystu nad tymi obrazami
pojeciowymi. Jezyk kryje ich w sobie bardzo wiele, podobnie jak nasze
marzenia senne - sg to obrazy mysli, ktére sa zarazem czym$ innym
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od obrazéw rzeczy, ale tez podobnym do $wiata, ktéry przedstawiaja.
Co odsyta nas do wyjsciowego problemu relacji mysli do rzeczywisto-
$ci: zgodnos$¢ mysli i rzeczywisto$ci wydaje sie problematyczna tylko
jesli mys$l rozwazamy w postaci jezyka, a jezyk traktujemy tylko jako
dZwieki, i nie zwracamy uwagi na obrazy mysli, ktérych podobienistwo
do rzeczywistoSci nie jest wcale az tak zagadkowe. Dlatego klasyczna
definicja prawdy jako zgodnos$ci mysli z rzeczywisto$cia zyskuje silne
wsparcie ze strony koncepcji Freuda.



Katarzyna Kus
Bartosz Mackiewicz

WPROWADZENIE DO TEORII ARGUMENTAC]I
Cwiczenia na rozgrzewke

Przeczytaj przedstawiony opis. Wyobraz sobie, ze jeste$ zwolenni-
kiem lub przeciwnikiem zaproponowanego rozwigzania. Zbierz argu-
menty, ktédre mogtbys przedstawi¢ na poparcie swojego stanowiska.

Problem: W duzych miastach Ameryki Potudniowej Zyjq gromady bez-
domnych, osieroconych dzieci. Kradng, by zdoby¢ pozywienie, mieszkajq
w szatasach skleconych z ptyt i desek. Zorganizowane w bandy rzqdzq
sie prawem silniejszego. Nie chodzq do szkoty, nie otrzymujg pomocy
medycznej w razie choroby. Czy wolno je wcieli¢ do szkoty kadetéw i zo-
bowigzywac do 20-letniej stuzby wojskowej? (za: Jacek Hotowka, ,Etyka.
Wybrane problemy moralne wspétczesnosci”, WSiP, Warszawa 2010).

Teoria: argumenty, wyjasnienia, opinie i opisy

Jezyka uzywamy w réznym celu, a nasze wypowiedzi petnig bar-
dzo rézne funkcje. Zazwyczaj dzieki temu, ze znamy kontekst wypo-
wiedzi, do$¢ tatwo orientujemy sie, po co nasz rozmoéwca méwi to, co
moéwi. Nas bedg interesowaé gltéwnie argumenty, przyjrzyjmy sie jed-
nak jeszcze dwédm innym rodzajom wypowiedzi, ktére czasem trudno
od argumentéw odréznic.

Opis - to wypowiedz, ktéra zawiera zdania odnoszgce sie po prostu do
pewnych przedmiotéw, zjawisk lub ciggéw zdarzen, w ktérych mowi
sie co$ na temat ich wtasnosci lub przebiegu. W opisie chodzi zazwy-
czaj o przekazanie drugiej osobie informacji posiadanych na dany te-
mat.
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Wyjasnienie - to wypowiedz, w ktdrej kto$ stara sie podac przyczy-
ny zaistnienia pewnego skutku. Mamy wiec zaobserwowane przez nas
zjawisko (skutek) i méwimy, co uwazamy za mozliwa przyczyne tego
zjawiska. Zaobserwowany skutek jest oczywiScie pewniejszy, niz po-
dawane przez nas mozliwe przyczyny, ktére mogty go wywotac. Osoba
podajaca wyja$nienie odpowiada na pytanie, ,Dlaczego tak jest?”, bez
sensu zazwyczaj bytoby pytanie jej, dlaczego tak sadzi (Jesli kto§ mowi
»Pralka cieknie, poniewaz zepsuta sie uszczelka”, to spekuluje, dlacze-
go pralka cieknie, a nie méwi, dlaczego sadzi, ze pralka cieknie - to, ze
cieknie jest dla obu stron wiadome).

Argument - to wypowiedz, w ktdrej kto$ chce uzasadni¢ pewne zda-
nie, to znaczy podaje racje, ktére maja Swiadczy¢ na rzecz tego zdania.
To, co chce uzasadni¢, jest zazwyczaj znacznie mniej pewne (czesto
wrecz kontrowersyjne), od tego, na co wskazuje, by swoja teze wes-
prze¢. Osoba argumentujgca za czyms, odpowiada na pytanie ,Dlacze-
go tak sadzisz”?

Jak rozpoznaé, czy wypowiedz przedstawia jaki$ argument, wyja-
$nienie, czy moze pei jeszcze inne funkcje? Musimy przede wszyst-
kim uwaznie sie jej przyjrze¢, zwlaszcza bowiem miedzy argumentami
a wyja$nieniami sg istotne réznice, ktére pozwalajg je zazwyczaj do-
brze rozrézni¢. Interpretujac takie wypowiedzi, powinni$my potrafi¢
odpowiedzie¢ sobie na kilka pytan:

a. Czy w wypowiedzi podaje sie jakies podstawy lub $§wiadectwa
na rzecz pewnego zdania? Czy raczej mowi o pewnych zwigzkach
przyczynowych?

b. Ktére zdania w wypowiedzi s3 podawane jako co$ pewnego, a kto-
re s3 mniej pewne, sg domniemaniami, przypuszczeniami, hipotezami?

c. W jakim celu i w jakim kontekscie autor sformutowat swa wy-
powiedz?

Zeby rozpoznaé, czy dana wypowiedz jest argumentem, wyja$nie-
niem, czy moze na przyktad jedynie opisem, musimy wiec sprébowac
zrozumie¢, jaka intencje miat jej autor oraz kontekst, w jakim pada
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dana wypowiedz. Oczywiscie nie zawsze jest to proste, czasem bedzie-
my po prostu zgadywaé. Dlatego cze$¢ odpowiedzi moze zaleze¢ od
naszej interpretacji. Rozwazmy przyktad:

Samochaod nie zapalit. Gaznik jest zepsuty.

W zalezno$ci od intencji méwigcego wypowiedz ta moze by¢ albo
argumentem, albo wyjasnieniem. Jesli jest argumentem, to autor chce
uzasadni¢ swoje przekonanie o tym, ze zepsut sie gaznik. Mozna spy-
tac go, dlaczego mysli, ze gaznik jest zepsuty. Odpowiedziatby wtedy,
Ze to dlatego, ze samochéd nie zapalit. WypowiedzZ ta moze by¢ jednak
pomyslana tez jako wyjasnienie, wtedy wyjasnia sie w niej pewien za-
obserwowany fakt, a mianowicie to, ze samochdd nie zapalit, i stawia
sie hipoteze, Ze to dlatego, Ze zepsut sie gaznik. Bez znajomoSci intencji
moéwigcego nie jesteSmy wiec w stanie w tym wypadku rozstrzygnac,
co miat na mysli.

Cwiczenie: rozpoznawanie argumentow

Przeczytaj podane fragmenty. O kazdym z nich zdecyduj, czy jest to
argument, wyjas$nienie, opis, czy moze wypowiedzi te petnig inng jeszcze
funkgcje. Jesli mamy do czynienia z argumentem, wskaz, co jest uzasadnia-
ne, a jesli mamy do czynienia z wyjasnieniem, wskaz, co jest wyja$niane.

1. Bakterie, ktore znajdujemy w odchodach kotéw, moga prowa-
dzi¢ do poronien, jesli dostang sie do organizmu kobiety w cia-
zy. Wiekszo$¢ wiascicieli kotéw jest jednak odporna na te bak-
terie. Kroliki z kolei mogg roznosi¢ listerioze i salmonelle, a na
te choroby trudniej sie uodpornié.

2. W Kksiagzkach ze statystyki rzadko spotka¢ mozna ¢wiczenia,
ktérych celem jest opracowanie obszernego materiatu staty-
stycznego i przedstawienie go w postaci szeregu statystyczne-
go. Jest tak, poniewaz dane do tego rodzaju ¢wiczen na ogét
Zajmuja sporo miejsca. Poza tym wigzatoby sie to z wykona-
niem prostych, lecz czasochtonnych obliczen, zatem walor dy-
daktyczny tych ¢wiczen bytby niewielki.
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10.
11.
12.

13.

14.

Nie moge i$¢ na narty, poniewaz nie ma wystarczajaco duzo $niegu.
Nie ma wystarczajgco duzo $niegu, poniewaz jest za ciepto.
Zbadano, Ze zamontowanie kamer w galeriach handlowych
obniza przestepczos$¢ na ich terenach. Kamery nie s3 jednak
nieproblematycznym rozwigzaniem. Wielu przestrzegajacych
prawa obywateli, nie Zyczy sobie, by ciagle ich obserwowa¢
i nagrywac, co robig. Natomiast przestepcy ucza sie, gdzie moga
popetniaé swe wystepki tak, by by¢ poza zasiegiem kamer.
Naprawde jestem $miertelnie znudzony. W telewizji s same
powtorki. A do tego pogoda jest okropna.

Naprawde jestem $miertelnie znudzony. | mam do tego prawo.
W telewizji sg same powtorki. A do tego pogoda jest okropna.
W erze wiktorianskiej haszyszu uzywano przeciw wszelkim
dolegliwo$ciom, np. skurczom mie$ni, migrenom czy bélom
reumatycznym. Dzi$ haszysz jest nielegalny, nawet do celéw
leczniczych nie mozna go wykorzystaé. A odkryto, ze rzeczy-
wiscie tagodzi objawy wielu choréb, w tym stwardnienia roz-
sianego.

Kiedy szedtem dzi§ wzdtuz ulicy, uderzyto mnie, Ze nasze parki
s3 w bardzo ztym stanie. Trawa, wzdtuz ktérej szedtem, byta
cata wydeptana. Rowerzysci caty czas zmuszali mnie z zej$cia
ze $ciezKi, na ktérej w ogole nie powinni jezdzi¢. Wsciektem sie
tak, ze poszediem do domu.

Jezeli ptéd nie jest osobg, to nie ma zadnych praw.

Poniewaz ptdd nie jest osoba, to nie ma zadnych praw.

Jezeli jeste$ jedynie zyjacym ludzkim ciatem - tak jak pudetko
chusteczek jest tylko odpowiednio sklejonym kartonem - to
$Smier¢ twojego ciata jest konicem ciebie.

Urzadzenia antywlamaniowe nie chronig samochodéw przed
ztodziejami. Statystyki towarzystw ubezpieczeniowych poka-
zuja, ze samochody z alarmami i innymi urzadzeniami antyw-
tamaniowymi cze$ciej padajg ofiarg kradziezy niz te, ktore nie
sa w ten sposéb zabezpieczone.

Czesto wypadki w miejscach pracy zdarzaja sie albo poniewaz
zabezpieczenia, ktére maja sprawié, Zze maszyna bedzie bez-
pieczna, s3 usuwane po to, by zwiekszy¢ wydajnos$¢, albo po-
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15.

16.

17.

18.

19.

20.

niewaz robotnicy nie zostali dobrze wyszkoleni w przepisach
BHP.

Dobry polityk musi umie¢ przepowiedzie¢, co bedzie sie dziato
jutro, za tydzien, czy za rok i musi umie¢ wyttumaczy¢, dlacze-
go nie zaszto to, co przepowiedziat.

Element odblaskowy najszybciej jest zauwazalny, gdy zamoco-
wany jest on na wysokosci kolan pieszego. Jest tak, poniewaz
Swiatta samochod6w najszybciej docieraja do kolan pieszego
idacego poboczem.

Walka bokserska najprawdopodobniej zostanie odwotana.
Niewiele biletéw zostalo sprzedanych, a promotor zawsze
znajduje jakas wymowke, jezeli niewiele biletéw sie sprzeda.
Winston Churchill zyt 91 lat, cate zycie palit cygara, a po po-
bycie w Indiach az do konca Zycia pit whisky zaréwno przed,
w trakcie, jak i po positkach. Historycy spierajg sie, czy mozna
go nazwac alkoholikiem.

Dzieci, ktére nie maja problemoéw z ortografii, maja zazwyczaj
dobrze rozwinietg pamie¢ wzrokowa. Natomiast dzieci, ktére
maja problemy z ortografia, nie nauczyty sie czesto nigdy do-
ktadnie przygladac¢ sie stowom. Duzo éwiczen w czytaniu jest
konieczne, by osoby, ktére majg problemy z ortografig, mogty
sie ich pozby¢.

Rano zgubitem Kklucze do mieszkania, pézZniej poktocitem sie
z dozorca, w czasie narady pottuktem akwarium w gabinecie
dyrektywa, wiec nie tryskam humorem.

Teoria

Jak widzieliSmy, z punktu widzenia logiki argumenty to odpowiednio
ustrukturyzowane zbiory zdan, ktérych ktos$ chce uzyé¢, by przekonac
kogo$ (by¢ moze siebie samego) do pewnego twierdzenia. Argumen-
tem bedzie kazda taka grupa zdan, w ktérej wedtug autora wypowie-
dzi jedno ze zdan, to, ktérego chce bronié¢, wynika z pozostatych w pe-
wien sposéb, niekoniecznie czysto logiczny. Argument wiec sktada sie
z tezy (zdania, ktore kto$ uzasadnia lub dowodzi) i z racji (zdan, ktére
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kto$ podaje, by uzasadni¢ teze). Mozemy tez uzywac specjalnych wy-
razen, by pokazywac¢ rozmoéwcy, ze wtasnie podaliSmy lub bedziemy
podawac racje za naszg teza. Mamy tez wyrazenia, ktére wskazuja, ze
mowiliSmy lub bedziemy moéwi¢ teraz o tezie.

Popatrzmy: Ona strasznie péZno poszta wczoraj spac i prosita, by da¢
jej sie wyspaé, a twoja sprawa naprawde moze poczekaé, dlatego nie
powiniene$ teraz do niej dzwonié.

»Dlatego” wprowadza teze.

Nie powinienes teraz do niej dzwonic, dlatego Ze strasznie péZno poszta
wczoraj spac i prosita, by daé jej sie wyspad, a twoja sprawa naprawde
moze poczekad.

»,Dlatego ze” wprowadza racje.

Cwiczenie: wskaZniki argumentacji

Ktére z ponizszych wyrazen nadajg sie do uzycia w charakterze
stow-wskaznikéw argumentacji? Rozwaz, czy @ stojace za rozwazany-
mi wyrazeniami jest racja, teza, czy tez wyrazenie to nie wskazuje na
to, ze mamy do czynienia z argumentem)

wyrazenia Wyrazenie | Wyrazenie | Wyrazenie nie jest uzy-
wskazuje, ze | wskazuje, wane dla zaznaczenia,
Qjestracja Ze Q jest ze mamy do czynienia

teza Z argumentacjg

P, anawet Q

P. A to oznacza, Ze Q

P, azatem Q
P, aczkolwiek Q

P, albowiem Q

P, poniewaz Q
JesSli P, to Q
P,lecz Q

P pod warunkiem, ze Q
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Za P przemawia Q
P, skoro Q

P stanowi niezbity dowdd
tego, ze Q

P, wiec Q

P wynika z tego, ze Q

P a zatem Q

Teoria: struktura argumentu

W zrozumieniu i analizie konkretnych argumentéw pomocne jest
czesto zwizualizowanie jego struktury. Dzieki temu mozna pokaza¢,
jakie zwigzki zachodzg miedzy racjami i w jaki sposoéb wspieraja one
uzasadniang teze. Analize taka warto zawsze zacza¢ od ponumerowa-
nia zdan znajdujacych sie w wypowiedzi, ktérg sie zajmujemy, a na-
stepnie od ustalenia, ktére z nich jest uzasadniang teza. Rekonstruk-
cje zaczynamy wiec niejako od korica, szukajac tezy, a nastepnie racji,
ktére ja bezposrednio uprawomocniajg, koniczac na dalszych racjach
uzasadniajgcych racje wprost wspierajace teze. Wzajemne zaleznosci
miedzy racjami oraz miedzy racjami a tezg bedziemy wizualizowac¢ za
pomoca diagramow.

Rozwazmy najprostszy argument (ponumerowali$my juz zdania,
by byto tatwiej méwic o jego strukturze):

(1) Ona musi mie¢ wiecej niz 40 lat, skoro (2) jej syn jest juz przynaj-
mniej na czwartym roku studiéw.

,Skoro” wskazuje nam, Ze zdanie stojgce za nim podaje, czyli (2),
racje narzecz (1). Na diagramie rozumowanie to bedzie wygladato tak:

v
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Czasami jednak chcemy wzmocni¢ argument, podajac osobne
racje, ktére uzasadniajg podane juz przez nas racje na rzecz naszej
gtownej tezy. W takiej sytuacji racja wspierajgca bezposrednio nasza
teze, sama staje sie tezg posrednia, na rzecz ktérej podawane s3 dal-
sze racje:

(1) Ona musi mie¢ wiecej niz 40 lat, skoro (2) jej syn jest juz przynaj-
mniej na czwartym roku studiéw. Przeciez (3) on chodzi z mojq kuzynkq
na seminarium magisterskie do profesor Tarantuli.

Gdy mamy do czynienia z kilkoma racjami podawanymi na rzecz

jednej tezy, sprawa sie nieco komplikuje, poniewaz racje moga w rézny
sposob wspiera¢ teze. Po pierwsze, mogg wpierac jakas teze niezalez-
ne od siebie. Kazda taka racja sama z siebie z pewng moca wspiera
zdanie, ktére chcemy uzasadnic. Jesli udatoby sie podwazy¢ ktérakol-
wiek z nich naszemu oponentowi, to nadal nasz argument wspieratby
sie na pozostatych przestankach. Taki rodzaj argumentu nazywamy
argumentem réwnolegltym. Zobaczmy:
(1) Ona musi mie¢ znacznie wiecej niz 40 lat, skoro (2) jej syn jest juz
przynajmniej na czwartym roku studiéw. Poza tym wspominata kiedys,
Ze (3) pamieta, jak polscy siatkarze zdobyli ztoto na Igrzyskach w Mont-
realu. No i (4) meza podobno poznata jeszcze w liceum, a Zbyszek w ze-
sztym roku hucznie obchodzit pieédziesiqtke.
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Istnieje tez drugi rodzaj argumentéw - argumenty, w ktérych racje
potaczone s3g szeregowo. W tego typu argumentach zadna z racji sama
z siebie nie wspiera tezy. Racje jedynie rozwazane razem uzasadniajg
w jakims$ stopniu teze. Podwazenie jednej z nich sprawia, Ze caty argu-
ment staje sie bezwartos$ciowy:

(1) Ona musi mie¢ znacznie wiecej niz 40 lat, (2) gdyby byta przed czter-
dziestkq, bytaby mniej wiecej w naszym wieku i pamietalibysmy jq ze
szkoty, (3) a nikt z nas jej nie kojarzyt, zanim nie pojawiata sie z Wies-
kiem na naszej rocznicy matury.

0:-0
¥

Zmienmy przykiad i przyjrzyjmy sie na koniec znacznie powaz-
niejszemu argumentowi, w ktérym kto$ stara sie uzasadni¢, Ze mozna
pobraé od pacjenta organy:

(1) Pacjent jest w Spiqczce, (2) zaobserwowano u niego brak odruchéw
pniowych i (3) trwaty bezdech. (4) To wszystko wskazuje, Ze jego mdzg jest
w stanie Smierci. (5) Rozpoznanie Smierci mozgu pozwala na zaprzestanie
dalszego, niecelowego leczenia oraz na pobranie ze zwtok narzqddw do
celéw transplantacyjnych. (6) Zespot transplantologéw jest przygotowany
do dziatania. (7) MoZna wiec od pacjenta pobra¢ organy do transplantacji.

0-0-0
v

e @
()

Niewatpliwie gtéwna teza jest zdanie (7). Teza(7) jest wspiera-
na przez zdania (4), (5) i (6). Zeby rozwikla¢ doktadnie relacje mie-
dzy przestankami (jesli zaktadamy, Ze analizujemy wypowiedZ kogo$
kompetentnego), warto wiedzie¢ kilka rzeczy. (4) i (5) s3 ze soba $cisle
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zwigzane, 13czg sie wiec szeregowo, poniewaz (5) stwierdza, w jakich
warunkach mozna pobra¢ narzady, a (4) stwierdza, ze warunki te za-
chodza. (6) wspiera niezaleznie od nich teze (miejmy nadzieje jednak,
Ze sama z siebie bardzo stabo jg wspiera!). Lekarze, aby stwierdzi¢
$mier¢ moézgu, musza przeprowadzié¢ wiele badan, kazde z nich musi
da¢ pozytywny wynik. Dlatego tez racje (1)-(3) wspierajace zdanie (4)
najprawdopodobniej w zamierzeniu autora wypowiedzi tgczg sie sze-
regowo, uzasadniajac (4).

Cwiczenie: struktura argumentow

Znajdz racje i tezy w podanych wypowiedziach argumentacyjnych,
a nastepnie zbuduj ich diagramy.

1. (1) Jezeli wciaz bedzie rést podatek od luksusu, to bede zmu-
szony sprzedac mojg wille. (2) A podatek na pewno wzrosnie. (3) Tak
wiec bede zmuszony sprzedac wille. Ale poniewaz (4) rynek nierucho-
mosci jest w kiepskim stanie, (5) strace duzo pieniedzy, jezeli bede
musial sprzedac¢ wille. (6) A wiec strace duzo pieniedzy.

2. (1) To bardzo watpliwe, aby Kalasanty przyszedt na przyjecie,
poniewaz (2) jest zajety w pracy pisaniem sprawozdania. (3) Musze
przyznac, Ze przykro mi, Ze nie przyjdzie. Ale (4) jesli Wawrzyniec sie
zjawi, przyjecie tak czy siak bedzie udane. A (5) Wawrzyniec na pewno
przyjdzie. A skoro tak, to (6) przyjecie bedzie udane.

3. (1) Bede sie dobrze bawi¢ dobrze na imprezie. (2) Bedzie tam
Adelajda, poniewaz (3) obiecata, ze bedzie, a (4) ona zawsze dotrzy-
muje obietnic. No i (5) na pewno bedzie Kunegunda, bo (6) ona nigdy
nie przepusci zadnej imprezy. A (7) zawsze, gdy na imprezie sa one
obie, ja sie dobrze bawie.

4. (1) Straszny hatas dobywa sie od sgsiadéw. A wiec (2) impreza
musi by¢ rzeczywiscie udana. No i (3) duzo samochodéw stoi przez
blokiem. A wiec (4) tam musi by¢ mnéstwo ludzi. (5) O, stysze sy-
reny. (6) Kto$ musial wezwac policje.

5. (1) Gitebokos¢ cios6w wskazuje na to, ze (2) zabdjca musiat by¢
silny. (3) Ostry kat, pod ktérym zostaty zadane ciosy, wskazuja, ze (4)
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zabdjca miat wiecej niz 180 cm wzrostu. (5) Prawie wszystkie osoby,
ktdre sa silne i majg ponad 180 cm wzrostu to mezczyzni. (6) Najpraw-
dopodobniej wiec zabdjcg jest mezczyzna.

6. (1) Od wiekdéw styszy sie, Ze nasze postepowanie skonczy sie ja-
ka$ katastrofg, z ktorg ludzie sobie nie beda w stanie poradzié. (2) Nie
powinni$émy jednak obawia¢ sie takich scenariuszy. (3) Jak widzimy,
uczgac sie historii, nauka i technologia zawsze pozwalata nam poradzi¢
sobie z naszymi problemami. (4)Wszystko wskazuje na to, ze row-
niez w przysztos$ci nauka i technika bedg nam pomagaty rozwigzywac
wszystkie problemy. (5) Nie bedzie w przysztos$ci zadnej katastrofy,
z ktéra nie byliby$my w stanie sobie poradzic.

7. (1) Zrédta pisane wskazuja, ze (2) cesarz zmart na poczatku
dziewigtego wieku. (3) Nasze wiarygodne metody datowania weglem
C,, wskazujg, ze (4) ciato znalezione w grobowcu ma mniej niz 600 lat.
(6) A wiec ciato, ktore znaleZliSmy, nie moze by¢ ciatem cesarza.

8. (1) Teraz jest bardziej niebezpiecznie niz kiedys. (2) Wtasnie
pare dni temu zostatem napadniety, a (3) nigdy mi sie to nie zdarzyto
wcze$niej. Poniewaz (1) teraz jest bardziej niebezpiecznie niz kiedys,
(4) powinniSmy odstrasza¢ potencjalnych przestepcéw. (5) Jedynym
sposobem, by to zrobi¢, jest wprowadzenie surowszego kodeksu. (6)
Musimy wiec wprowadzi¢ ostrzejsze prawo.

9. (1) Partia rzadzaca zazwyczaj nie ogtasza wyboréw przed upty-
wem kadencji, chyba Ze albo myslg, Ze jest wysoce prawdopodobne, Ze
wygraliby wybory, albo istnieje jakas wazna kwestia, do ktérej rozwia-
zania potrzebujg odnowienia politycznego mandatu. (2) Kiepskie wyni-
ki, ktore partia rzadzaca otrzymuje w sondazach, wskazuja na to, ze (3)
raczej nie wygrataby wyboréw. Poniewaz (4) zamierzajg wprowadzi¢
ustawe, ktéra uniemozliwia obywatelom glosowanie w referendum
w sprawie powaznych zmian w konstytucji, (5) najprawdopodobniej
nie zwotaja wybordéw, by odnowi¢ swéj mandat dla jakiejkolwiek waz-
nej kwestii. (6) Tak wiec przyspieszonych wybordéw raczej nie bedzie.

10. (1) Nasze badanie wykazato, ze ta kuracja jest do$¢ skuteczna.
(2) Smiertelno$¢ w leczonej grupie byta dwa razy mniejsza niz $mier-
telno$¢ w grupie nieleczonej. Biorac pod uwage to, ze (3) jest skutecz-
na i ze (4) ma rozsadng cene, (5) kuracja ta powinna by¢ stosowana
we wszystkich o$rodkach zdrowia jako podstawowa metoda leczenia.
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11. (1) Normalno$¢ mozna zdefiniowac jedynie w terminach tego,
co nienormalne. Poniewaz (2) idea tego, co nienormalne, jest jedynie
subiektywng ideg tego, czego sie nie spodziewamy i czym czujemy sie
zagrozeni, to (3) réwniez idea normalnosci jest czysto subiektywna.
Skoro (4) czysto subiektywne idee nie powinny sta¢ u podstaw regu-
lacji spotecznych, to (5) nie powinni$my podejmowac¢ zadnych rozwia-
zan spotecznych, opierajgc sie na pojeciu tego ,,co jest normalne”.

12. (1) Nadszed} czas, by utworzy¢ nowa partie polityczna. (2)
Dwie istniejgce partie s3 moralnymi i intelektualnymi bankrutami. (3)
Partia R twierdzi, Ze sg za ograniczeniem jakiejkolwiek ingerencji rza-
du. (4) Ale niech tylko natchng sie na styl zycia, ktéry im nie odpowia-
da, a od razu stajg zwartym szeregiem i staraja sie przepchna¢ ustawy
doktadnie tak zaprojektowane, by ingerowaty w Zycie zwyktych oby-
wateli. (5) Partia D szczyci sie spoteczng Swiadomoscia. (6) Ale jedyne,
co robig to manipulowanie opinig publiczng we wtasnych interesach.

13. Ludzie moéwia, Ze (1) psy znajg swoje imie, poniewaz (2) przy-
chodza, gdy sie na nie wota, i ze (3) pamietajg swojego pana, poniewaz
(4) wygladaja na smutne, gdy go nie ma w poblizu, a (5) machaja ogo-
nem i (6) szczekaja, gdy powraca.

14. (1) Bakterie odpowiedzialne za najczestsze choroby zakazne
staja sie odporne na antybiotyki. (2) Szczepy bakterii enterococci nie
reaguja juz na vancomycin. (3) Vancomycin byt uwazany za ostatnia
deske ratunku przy trudnych infekcjach bakteryjnych. (4) W wyscigu
o przetrwanie, mikroby wygrywaja.

Odpowiedzi do zadan

Cwiczenie na rozgrzewke (patrz: strona obok)
Cwiczenie: rozpoznawanie argumentéw
1. Opis
2. Wyjadnienie. Wyjasniane jest to, dlaczego pewnego rodzaju
¢wiczenia rzadko pojawiaja sie w podrecznikach.
3. Argument. Kto$ uzasadnia, dlaczego nie moze iS¢ na narty.
4. Wyjasnienie. Kto$ wyjasnia, dlaczego nie ma $niegu.
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10.

11.

12.
13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.
20.

Argument. Kto$ uzasadnia, dlaczego kamery sg problematycz-
nym rozwigzaniem.

Najprawdopodobniej wyjasnienie, dlaczego ktos czuje sie znu-
dzony, wskazujac za przyczyne swojej nudy powtérki w tele-
wizji i pogode.

Argument. Kto$ uzasadnia, dlaczego ma prawo by¢ $miertelnie
znudzony.

Opis.

Opis.

Opis. Zdania ztozone typu ,jezeli.., to.., ,gdyby..., to..” sa po
prostu zdaniami warunkowymi stwierdzajacymi pewien zwig-
zek (logiczny lub przyczynowo-skutkowy) miedzy rzeczywisty-
mi, mozliwymi lub niemozliwymi zdarzeniami czy sytuacjami.
Argument. Kto$ uzasadnia, dlaczego ptédd nie ma Zadnych
praw. W wypowiedzi tej uzasadnia sie nieposiadanie praw,
wskazujgc po pierwsze na to, Ze istnieje taki zwiazek, jak ten
wyrazony w zdaniu warunkowym z przyktadu 9., a po drugie
na to, ze ptdd nie jest osoba.

Opis. Wyjasnienie takie jak w przyktadzie 10.

Argument. Kto$ uzasadnia twierdzenie, Ze urzadzenia antyw-
tamaniowe nie chronig samochodéw przed kradzieza.
Wyjasnienie. Kto$ wyjasnia przyczyny wypadkéw w miejscach
pracy.

Opis.

Wyjasnienie. Kto$ wyjasnia, dlaczego element odblaskowy naj-
szybciej jest zauwazalny, gdy zamocowany jest on na wysoko-
$ci kolan pieszego.

Argument. Kto$ uzasadnia, dlaczego uwaza, Ze walka zostanie
odwotana.

Opis.

Opis

Wyjasnienie. Kto$ wyjasnia, dlaczego nie ma humoru.
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Cwiczenie: wskazniki argumentacji

wyrazenia Wyrazenie | Wyrazenie | Wyrazenie nie jest uzy-

wskazuje, ze | wskazuje, ze | wane dla zaznaczenia,
Qjestracja Qjestteza Ze mamy do czynienia
Z argumentacjg

P, anawet Q X

P. A to oznacza, ze Q X

P, azatem Q X

P, aczkolwiek Q X

P, albowiem Q X

P, poniewaz Q X

Jesli P, to Q X

P,lecz Q X

P pod warunkiem, ze Q X

Za P przemawia X

P, skoro Q X

P stanowi niezbity X

dowdd tego, ze Q

P, wiec Q X

P wynika z tego, ze Q X

P azatem Q X

Cwiczenie: struktura argumentéw

1. Teza: (6). Racje narzecz (6) to (3) i (5). Racje narzecz (3) to (1)
i (2). Racjanarzecz (5) to (4).
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2. W tym przyktadzie sa dwa argumenty. Pierwszy ma za teze (1),
aracjg na jej rzecz jest (2). Drugi ma za teze zdanie (6), a racja jest (4)
i (5). Zdanie (3) nie petni Zadnej funkcji argumentacyjne;j.

o o 0
—_—

b

[ :

3. Teza: (1). Racje narzecz (1) to (2), (5) i (6). Racje narzecz (2) to
(3) i (4). Racjanarzecz (5) to (6).
©-0 0
—T1 |

v v
-0 0
l
A

4. Tu mamy do czynienia z trzema osobnymi argumentami. Pierw-
szy ma za teze (2), a racjq za nig jest (1). Drugi ma za teze (4), a racja
najej rzecz jest (3). Trzeci ma za teze (6) uzasadniang za pomocg (5).

| | |
5. Teza: (6). Racje na rzecz (6) to (2), (3) i (4). Racja narzecz (2) to
(1). Racja za (4) to (3).
| |

v v
0-0-0
I
v

6. Pierwsze zdanie nie jest zwigzane z argumentacja. Gtéwna teza
to (2), aracja za nig jest (5). Natomiast (5) jest uzasadniane za pomoca
(4), a (4) za pomoca (3).
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7. Teza: (5). Racjami na rzecz (5) s3 (2) i (4). Uzasadnieniem dla
(2) jest (1), czyli posiadane przez nas dane za Zrédet pisanych. Racja za
(4) jest (3), czyli wyniki, ktére uzyskali$my dzieki metodzie datowania

weglem C, ,.
o O
! |
o:+0

v

8. Gléwna teza jest (6). Racje na rzecz (6) to (4) i (5). Racje za (4)
to (1), aracje narzecz (1) to (2) i (3).
0-0

e

A

|
v
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9. Teza: (6). Racjami narzecz (6) sa (1), (3) i (5). (3) jest wspierane
za pomoca (2), a (5 za pomoca (4).

Ll
0-0 90
l
v
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10. Teza jest (5), a na jej rzecz Swiadczy (2) i (4). Prawdopodobnie
nie da sie rozstrzygna¢, czy moéwiacy uwaza, ze ogdlnie rzecz biorac,
kuracje nalezy stosowac¢ pod warunkiem, Ze sg jednocze$nie skuteczne
i tanie, czy skuteczno$¢ i niskie koszty sa dwiema osobnymi racjami
wspierajacymi niezaleznie od siebie (5). Dlatego trudno powiedzie¢,
czy w tym miejscu argument jest szeregowy czy rownolegty. (2) jest
uzasadniana przez (1), a racja na rzecz (1) jest (6).

v

(i) °

_—

11. Tezg jest (5), ktore jest uzasadniane razem przez (4) i (3). Ra-
cjami na rzecz (3) sa natomiast (1) i (2).

0-0

I
r

12. Teza jest (1). Racja na rzez (1) jest (2). (2) jest uzasadniane
przed dwie racje, ktére nie s3 wprost wymienione: partia D jest mo-
ralnym i intelektualnym bankrutem oraz partia R jest moralnym i in-
telektualnym bankrutem. Bankructwo partii D uzasadniajg (3) i (4),
a bankructwo partii R (5) i (6).

00 -0
v v
i R i
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13. Tu mamy do czynienia z dwoma argumentami. Teza pierwszego
jest (1), a racjg za nig (2). Teza drugiego jest (3), a racjg za nig (4) i (5).

o o 00
| N\ L/

v 4 v N

14. Teza jest (4), ktore jest uzasadnianie przez (1). Racjami na

rzecz (1) jest (2) i (3).
- B

e

v

v
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WYPOWIEDZI UCZESTNIKOW

Wszystkie rozmowy zostaty przeprowadzone
przez Agnieszke Budzyn (AB)

1lipca 2016
Jézef Piwowarski, 1. 16 - uczestnik LAF (JP)

AB: Wiesz jaka jest dzisiaj temperatura?

JP: Odczuwalna? Okoto 40, realna — nie wiem.

AB: Przyjmijmy, Ze jest 30. Swieci piekne stofice, masz wakacje, pew-
nie zastuzone...

JP: Tak, bardzo zastuzone, jestem dumny ze swoich wynikéw.

AB: Wtasnie. I po roku intensywnej pracy...

JP: ...siedze w SCEK i zakuwam filozofie!

AB: Dlaczego?

JP: Mialem wolne pierwsze dwa tygodnie wakacji. Moja mama znala-
zta informacje o LAF i bardzo namawiata mnie na udziat. Przyszedtem
w poniedziatek, spodobato mi sie i postanowitem zostac.

AB: Interesowates sie filozofig wcze$niej?

JP: Tak, ale na pewno nie tak profesjonalnie. Nie chodzitem na zadne
kursy. Duzo czytatem, dyskutowatem z moja mama, ktéra studiowata
filozofie. Kiedy znalaztem interesujacy problem potrafiliSmy rozma-
wia¢ o nim kilka godzin. Mozna powiedzie¢, ze zainteresowanie filo-
zofig mam od niej.

AB: Uczestniczysz w zajeciach, wyktadach, debatach, warsztatach LAF.

Jest fajnie?

JP: Jest fajnie! I bardzo ciekawie. Kazdy wyktadowca ma nieco inny

sposéb prezentowania materiatu i kazdy dzien, a nawet kazde zajecia

réznig sie od siebie, dzieki czemu jest niezwykle ciekawie. Cieszy mnie,

ze moge spojrze¢ na $wiat z réznych perspektyw. Na przyktad dzisiaj
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mieliémy Bergsona, dwa dni temu byt Leibniz, to sa dwa bardzo rézne
spojrzenia, sam jeszcze nie wiem, ktory z nich jest mi blizszy.

AB: Ale jest przyczynek, Zeby sie nad tym zastanowic.

JP: Tak, to jest wartos¢ i korzys$¢ z uczestniczenia w LAF. Moge wybrac
sposob postrzegania §wiata, a przynajmniej zrozumie¢ jak postrzegam
go teraz, ku czemu bardziej sie sktaniam. Jest to dla mnie rozwojowe
i cenne.

AB: A co Ci sie nie podoba w Letniej Akademii Filozofii?

JP: Na pewno bardzo trudne jest dla mnie wstawanie rano.

AB: Rano? Zajecia LAF zaczynaja sie 0 10.00!

JP: Tak, ale w wakacje powinno sie wstawac p6Zniej niz o 8.00. Tym
niemniej szczerze polecam, wszystkim. Chocby przyj$¢ na pierwsze
zajecia i zobaczy¢ jak jest. A kto zostanie bedzie miat niezapomniane
do$wiadczenie.

5lipca 2016
Dominika Wéjcik, 1. 18 - uczestniczka LAF (DW)

AB: Co robisz na LAF?

DW: Poszerzam horyzonty. Zaczeto sie od tego, Ze duzo rozmawiatam
z mama3 o filozofii, pojawity sie ciekawe pytania, zagadnienia, ktére po-
ruszalty$my w domu. Kiedy dostatam wiadomos¢ od mojej nauczyciel-
ki, ze jest organizowany kurs LAF, postanowitam przyj$¢ i zobaczy¢ co
to takiego.

AB: Nie zawiodtas sie?

DW: Nie! Dowiedziatam sie wielu ciekawych rzeczy, poznatam mné-
stwo o0séb, z czego bardzo sie ciesze. Jestem na LAF pierwszy raz, ale
na pewno nie ostatni.

AB: A gdyby$ mogta co$ zmienié?

DW: Nic. Wiadomo, ze jeden wyktad jest ciekawszy, inny mniej, ale
kazdy co$ wnosi, jest naprawde w porzadku.
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AB: Twoi znajomi nie dziwig sie, ze wybratas filozofie?

DW: Najcze$ciej przebywam z osobami dwa-trzy lata starszymi ode
mnie, to cztonkowie zespotu, w ktérym tancze. Czesto rozmawiamy
na tematy filozoficzne, czy polityczne. Dotychczas miatam wrazenie,
Ze nie do konica odnajduje sie w tych rozmowach, a odkad uczestnicze
w LAF czuje, Ze jestem juz na ich poziomie.

AB: Czyli dzieki Letniej Akademii Filozofii stata$ sie pewniejsza i bar-
dziej otwarta na dyskusje.

DW: Oczywiscie!

5lipca 2016
Klaudia WozZniak, 1. 18 - uczestniczka LAF (KW)

AB: Dlaczego wakacje z Letnig Akademig Filozofii, a nie gdzie indziej?

KW: Przede wszystkim dlatego, Ze interesuje sie filozofig, jest to moja
pasja. Nie jestem typem osoby, ktéra w wolnym czasie zajmuje sie od-
poczywaniem, wole sie ksztatcic.

AB: Jasne. Obserwowatam Cie wczoraj podczas debaty bytas bardzo
aktywna, nieustepliwa, zdeterminowana. O co walczytas?

KW: O kolejny krok w samorozwoju.
AB: Udato sie go zrobié?

KW: Zawsze staram sie broni¢ swoich racji, ale zaskoczyto mnie, ze
wczorajsza debata osiggneta az taki poziom. W szkole mam rozszerzo-
na filozofie i czesto biore udziat w dyskusjach, ale sa to rozmowy z ré-
wie$nikami, ludZmi na podobnym poziomie. Wczoraj debatowatam
z bardzo inteligentng, do§wiadczong i utytutowang osobg, ktéra dtuzej
zajmuje sie filozofig niz ja zyje. To niesamowite do§wiadczenie!

AB: Skoro jesteSmy przy debatach... Pigtkowa zrobita na Tobie podob-

ne wrazenie?

KW: Tak, ale prawde méwigc tematy aksjologiczne sg mi znacznie
blizsze. Bardziej interesuje sie filozofig cztowieka, skupiajaca sie na
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jego wnetrzu, a pigtkowa debata bardziej dotyczyta panstwa, polityki
i ustroju, wiec nie do konca czutam sie w tym pewnie.

AB: Taka jest charakterystyka LAF, staramy sie dotkng¢ réznych spraw
i rzeczy, a kazdy uczestnik bierze z oferowanego materiatu to, co mu
jest potrzebne...

KW: ...i dalej sie w tym temacie rozwija.
AB: Drugi raz bierzesz udziat w Letniej Akademii Filozofii. Polecasz jg
swoim znajomym?

KW: Oczywiscie, nawet tym ktorzy nie interesujg sie tak bardzo filozo-
fig, ale przedmiotami humanistycznymi, bo kazdy moze tutaj znalezé
co$ dla siebie.

6 lipca 2016
Kacper Gordziejuk-Nowak, 1. 16 - uczestnik LAF (KGN)

AB: Jestem strasznie rozemocjonowany... Co sie wydarzyto?

KGN: To dzisiejszy wyktad! Jest bardzo niestandardowy. Wcze$niej
byli u nas profesorowie, magistrowie..., wystawiali sie bardzo tadnie...

AB: Dzisiaj byt doktor. [Krzysztof Wolanski - przyp. red.]

KGN: Nie, naprawde? Kole§ wymiata. Mowit inaczej niz wszyscy pozo-
stali, ma wspaniaty styl, pociagnat nas za soba. I mimo, Ze jest bardzo
kontrowersyjny, z wielka przyjemnoscia go stuchatem.

AB: Czlowiek, ktéry trafit.
KGN: Tak, trafit, do takiej mtodziezy jak my!
AB: Takiej, czyli jakiej? Mozesz rozszyfrowac to okreslenie?

KGN: Uczestnicy LAF, to sg ludzie, ktérzy robig przedziwne rzeczy, tan-
cza, graja na skrzypcach, fotografuja, ale wszystkich nas taczy zainte-
resowanie filozofig. JesteSmy ludzmi z wieloma pasjami, ktérzy uznali,
ze dla rozwoju potrzebna jest filozofia. Kazdy z nas wybiera tu co$ dla
siebie, a dzisiejszy wyktadowca pokazat nam takie rzeczy, ktére kazde-
mu sie przydadza. To byto mistrzowskie!
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AB: Jak trafite$ do Letniej Akademii Filozofii?

KGN: Mama mnie zapisata i nie byto szans, zebym sie tym nie zain-
teresowal. Dzisiaj tego nie Zatuje i jestem jej wdzieczny. Jako jeden
z najmtodszych uczestnikdw LAF przyznaje, ze czuje sie tu bardzo do-
brze. Mimo Ze dopiero skonczytem Gimnazjum, a niektérzy s juz po
maturze, doskonale mi sie z nimi rozmawia, w ogéle nie czuje réznicy
wieku. Co prawda w trakcie dyskusji musze wspina¢ sie na wyzyny
elokwencji, zeby uzy¢ odpowiednich argumentéw, postuzy¢ sie odpo-
wiednim tekstem, zeby wstydu nie byto, ale to dobrze.

AB: Jednym stowem, rozwijasz sie.

KGN: Tak i bardzo sie z tego ciesze. Dodatkowo powiem, ze $wietnie
spedzam tutaj czas, chociaz zdarzyto mi sie wyjs$¢ przed koncem zaje¢,
bo moj mézg nie przyjmowat juz wiadomosci. Z drugiej strony poznaje
kolejne nowe rzeczy, spotykam z ludZmi, moge rozmawia¢ z nimi po-
stugujac sie przerézng wiedza... Nauczytem sie rozmawia¢ z ludzmi
w grupie, nie tylko wygtasza¢ swoje komentarze, ale tez stuchac in-
nych, dyskutowa¢, rozwazac. Mysle, ze dzieki temu ludzie beda chet-
niej ze mng rozmawiali.

7 lipca 2016
Mateusz Dembny;, 1. 18 - uczestnik LAF (MD)

AB: Ktory raz uczestniczysz w Letniej Akademii Filozofii?
MD: Drugi.
AB: I jak jg oceniasz?

MD: Bardzo zacne przedsiewziecie. Jestem zadowolony, Ze istniejg in-
stytucje wspierajace zainteresowanie filozofig. Wyktady sg bardzo cie-
kawe. Mimo, Ze filozofia nie jest mi obca, w czasie LAF miatem okazje
poznac i zainteresowac sie dziedzinami, ktérych wczesniej nie znatem.
Ponadto Akademia daje wyobrazenie o tym jak moze wyglada¢ wspoét-
praca na studiach. Wyktadowcami LAF s3 ludzie z tytutami naukowy-
mi, pracujgcy na Uniwersytecie, sa autorytetami i mozliwo$¢ wspoét-
pracy z nimi jest naprawde znakomitym do$wiadczeniem.
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AB: Styszatam, Ze wybierasz sie na studia, ale nie jest to filozofia.

MD: To nie do konica prawda. Wybieram sie na MISMAP, studia ma-
tematyczno-przyrodnicze, gdzie chciatbym potaczyé¢ kierunki, ktore
mnie najbardziej interesuja: matematyke, fizyke i filozofie.

AB: Poza tym, ze bierzesz udziat w LAF, uczestniczytes takze w warsz-
tatach filozoficznych odbywajacych sie w SCEK w trakcie roku szkol-
nego.

MD: Tak i szczerze je polecam. SCEK, to miejsce gdzie mozna uprawiaé
nauke dla nauki, wiedze dla wiedzy, a to coraz rzadsza tradycja. Do-
datkowo wazne jest, Ze udziat w zajeciach finansowany jest z budzetu
miasta.

AB: Wracajac do Letniej Akademii Filozofii, czy jest co$, co chciatby$
W niej zmienic?

MD: Postulowatbym kontakt z czystymi filozofami. Nie podobaja mi
sie zajecia prowadzone przez kognitywistéw, bo postrzegam to jako
zlepek réznych dziedzin, co nie daje wrazenia profesjonalizmu.

AB: A co podobato Ci sie najbardziej w tegorocznej edycji Akademii?
MD: Najbardziej fascynujacy byt dla mnie wyktad dr hab. Tadeusza
Ciecierskiego ,Wprowadzenie do metafizyki Leibniza”. Sam temat
mnie przyciggnal, bo Gottfried Leibniz jest jednym z moich ulubionych
filozofow epoki o§wiecenia. Ponadto wyktad poprowadzony byt bar-
dzo profesjonalnie, prowadzacy mimo Ze jest ogromnym autorytetem,
nie byt ani troche protekcjonalny, na nikogo z nas nie patrzyt z géry.
Czuto sie, ze przyszedt do nas z zamiarem przekazania wiedzy i ten cel
doskonale zrealizowat.

AB: Czyli petna satysfakcja.
AB: Komu polecitby$ LAF?
MD: Wyktadowcom.

AB: O, to ciekawe.

MD: Tak, zachecatbym jak najwiecej wyktadowcoéw do brania udziatu
w Akademii, zeby przekazywaé¢ mtodym ludziom wiedze o istotnych
rzeczach. A jesli chodzi o uczestnikéw, polecitbym LAF wszystkim, bo

282



warto skorzysta¢ nawet jezeli kto$ nie chce zajmowac sie filozofig do
konica zycia, ale po prostu sprébowac. LAF to okazja do zastanowienia
sie nad problemami, o ktérych wiekszo$¢ ludzi na co dzien nie mysli,
a szkoda, bo warto.
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